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Poglavje 1
Razumevanje dobrobiti s strani rejcev

Spela Malovrh, Marina Strukelj, Alenka Dov¢

1.1 Uvod

Dobrobit Zivali je pomembna iz veC vidikov, eti¢nih, okoljskih, pa tudi povsem
ekonomskih, ki so pomembni tudi za rejce. Tudi slovenska zakonodaja vklju-
cuje skrb za dobrobit Zivali, Zivali je prepoznala za CuteCa bitja, kar pomeni, da
jim priznavamo, da so v doloceni meri sposobne Custev, Cutijo bolecino, trplje-
nje, pa tudi zadovoljstvo. To je tudi razlog, da se tudi do rejnih Zivali obnaSamo
SpOSﬂJlVO skrbimo zanje in jim ne povzro¢amo nepotrebnega trpljenja. Rej-
Ceva skrb za Zivali je povezana s skrbjo za okolje, z zavzemanjem za izboljSanje
dobrobiti zivali lahko prlspevamo tudi k odgovornim praksam pri reji, trajno-
stni Zivinoreji in s tem zmanjSanju negativnega ucinka na okolje preko manjse
porabe energije, manjsih izpustov toplogrednih plinov in manjsega onesnazenja
voda. Dobrobit Zivali prispeva tudi k javnemu zdravju. Neustrezno oskrbljene
Zivali so v stresu, so nezdrave in tako veliko bolj nagnjene k okuZzbam. Za
dolocene bolezni - zoonoze - pa vemo, da se lahko z Zivali prenesejo tudi na
ljudi. S skrbjo za dobrobit Zivali zmanjSujemo tudi nevarnost tovrstnih preno-
sov. Dobrobit Zivali ima znaten prispevek tudi pri ekonomiki reje, Zivali, ki
ne Zivijo v stresu in so zdrave, so bolj produktivne, pa tudi njihovi produkti so
boljse kakovosti. Nenazadnje je bil razvoj kmetijstva osnova razvoja Cloveske
civilizacije in razvoj pasem pri rejnih in druznih Zivalih je sestavni del kulturne
dediScine.

Namen prispevka je predstaviti splosno mnenje prasicerejcev o dobrobiti Zi-
vali na osnovi ankete, ki smo jo izvedli v okviru CRP-a Reja domacih Zivali z
nadgradnjo dobrobiti v skladu z druzbenimi zahtevami (V4-2024).

1.2 Material

V preliminarnih rezultatih ankete na praSicerejski kmetijah smo zajeli 18 rej,
pri cemer je bilo 11 lastnikov/nosilcev dejavnosti, 4 oskrbovalci ter 3 vodje
proizvodnje. Spola sta bila pri anketiranih enako zastopana. Glede izobrazbe
smo zajeli enega z osnovnosolsko izobrazbo, 11 s srednjeSolsko ali poklicno
1zobrazbo, 2 z viSjeSolsko/BSc ter 3 univerzitetne dipl. inZ. oz. Msc inZenirje.
Smer izobrazbe je bila veCinoma kmetijska (11), en je bil z veterinarsko in 6 z
ostalo izobrazbo. V povprecju so bili anketirani stari 50 let in se 28 let ukvarjajo
Z 1€jo.

1.3 Splosno mnenje prasicerejcev o dobrobiti Zivali

Anketiranim smo pri sploSnem mnenju o dobrobiti zastavili 29 vprasanj, ki smo
jih za prikaz razdelili na 9 sklopov. Anketirani so odgovarjali na 5-stopenjski
lestvici, in sicer 1 — se nikakor ne strinjam/aktivno zavracam, 2 — se ne strinjam,
3 — sem neopredeljen(a), 4 — se strinjam, 5 — se popolnoma strinjam/aktivno
podpiram.
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V prvem sklopu "Zival kot Sutele bitje" (slika 1), se s trditvijo "Zivali ne-
zmozne Custev do ljudi" se nikakor ni strinjalo 44 % in se ni strinjalo 33 %
anketiranih. S trditvijo "Zival se ve¢ nauéi s kaznijo kot nagrado” se nikakor
ni strinjalo 78 % anketiranih. Pri trditvi "Ni mucenje, le igra ¢loveka z Ziva-
ljo" so bili odgovori bolj pestri, 22 % se jih nikakor ni strinjalo, 33 % se jih ni
strinjalo in 33 % jih je bilo neopredeljenih. Kar 94 % anketiranih se nikakor
ni strinjalo s trditvijo "Le prestraSena Zival se pravilno vede", podobno (83 %,
89 %, 94 %) je bilo pri trditvah "Rejne nizji prag bolecCine v primerjavi z npr.
hiSnimi", "Vecja Zival, bolj grobo ravnanje potrebno" in "Vecja Zival, bolj je
hudobna".

Zivali nezmozne &ustev do ljudi

Zival se veé naudi s kaznijo kot nagrado

Ni muénje, le igra €loveka z Zivaljo

Le prestradena zival se pravilno vede

Rejne nizji prag bole€ine v primerjavi z npr. hiSnimi
Vedja zival, bolj grobo ravnanje potrebno

Vedja zival, bolj je hudobna

Lastnik lahko ravna z Zivaljo, kakor se mu zdi
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Slika 1: Sklop “Zival kot uteée bitje”

V drugem sklopu "Zakonodaja, znanje poznavanje" (slika 2) se je pri trditvi
"Pomembno biti seznanjen z novostmi o dobrobiti" kar 72 % anketiranih mo¢no
strinjalo in 22 % strinjalo, le 4 % je bilo neopredeljenih. Zelo podobno je bilo

pri trditvi "Potrebni te¢aji za spoznavanje dobrobiti". Pri trditvah "Zelim si zlo-
Zenk o dobrobiti" in "Potrebni teCaji za spoznavanje dobrobiti" so se v 33 %
rejci zelo strinjali, v 33 % strinjali in v 33 % so bili neopredeljeni. Tudi pri tr-
ditvi "Zakonska opredelitev ’Zival je CuteCe bitje’ je pravilna" se je popolnoma
strinjalo 56 % anketiranih, 28 % se jih je strinjalo in 17 % je bilo neopredelje-
nih. Zelo pozitivno je bilo mnenje glede Zelje po znanju.

Pomembno biti seznanjen z novostmi o dobrobiti
Pomembno poznati zakonodajo o dobrobiti
Pomembno, da so vsi udelezeni pri reji seznanjeni ...
Potrebni teCaji za spoznavanje dobrobiti

Zelim si zloZzenk o dobrobiti

O dobrobiti bi se morali uciti Ze v osn./sr. Soli
Zakonska opredelitev ‘zival je CuteCe bitje’ je pravilna
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Slika 2: Sklop ‘“Zakonodaja, znanje poznavanje”

Pri tretjem sklopu "Vkljucenost javnosti" (slika 3) se pri trditvi "Mnenje SirSe
javnosti NE SME vplivati na dobrobit" z njo nikakor ni strinjalo 44 % anke-
tiranih in 33 % ni strinjalo, kar pomeni da razumejo, da je javnost vkljuena
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pri dobrobiti rejnih Zivali. Zelo razdeljeno je bilo mnenje rejcev glede trditve
"Organizacije ... dobrobit, rejcem NISO v pomoc", 28 % se jih je popolnoma
strinjalo, 28 % strinjalo, 28 % je bilo neopredeljenih in 17 % nikakor strinjalo.
Anketirani si Zelijo veC sredstev za dobrobit, tako se je pri trditvi "DrZava vec
sredstev za dobrobit" z njo popolnoma strinjalo 72 % anketiranih in 22 % stri-

njalo. Zelo razdeljeno je bilo tudi mnenje anketiranih glede trditve "Sirsa jav-
nost preve¢ o dobrobiti vs. problemi ljudi”, 33 % se jih je popolnoma strinjalo,
39 % je bilo neopredeljenih, 17 % pa se ni strinjalo.

Mnenje SirSe javnosti NE SME vplivati na dobrobit
V SLO preve¢ poudarjena skrb SirSe javnosti

Organizacije ... dobrobit, rejcem NISO v pomoc¢

Drzava vec sredstev za dobrobit

Sirga javnost preveé o dobrobiti vs. problemi ljudi
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Slika 3: Sklop “Vkljucenost javnosti”

V Cetrtem sklopu (slika 4) so bila vprasanja, ki so se nanaSala na pogoje nasta-
nitve rejnih Zivali. Pri trditvi "Rejne Zivali v ¢im bolj naravnem okolju" so bila
mnenja izrazito razlicna, po 11 % anketiranih se je ali popolnoma strinjalo ali
so bili popolnoma proti, 39 % se jih je strinjalo in 33 % je bilo neopredeljenih.
Dokaj podobni odgovori so bili tudi pri trditvi glede nudenja "MozZnost ¢im bolj
naravnega obnaSanja", medtem ko se je pri trditvah "Potrebno dnevno CiS€enje
bivalnega okolja" in "Rejnim zivalim ¢im bolj ugodni pogoji" popolnoma stri-
njalo 83 % anketiranih ter 11 % oz. 17 % pa se jih je strinjalo. Razvidno je
bilo, da se jim zdi pri reji in dobrobiti ¢istoa pomembna.

Rejne zivali v &im bolj naravnem okolju
Moznost €im bolj naravnega obnasanja

Potrebno dnevno ¢&iS€enje bivalnega okolja

Rejnim Zivalim &im bolj ugodni pogoji
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Slika 4: Sklop “Pogoji nastanitve”

Peti sklop so sestavljala vpraSanja, ki so se nanaSala na "Materialisticno gleda-
nje na rejne zivali" (slika 5). Pri teh vprasanjih se da slutiti, da rejci s stazem
reje okrog 30 let na zivali ne gledajo le skozi zasluzek. Pri trditvi "Reja Zivali le
skozi zasluzek" se je popolnoma strinjalo le 5 % anketiranih, 17 % se nikakor ni
strinjalo, 44 % pa je bilo neopredeljenih. Pri trditvi "Pomembna le u€inkovitost
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prireje" se je popolnoma strinjalo 33 % anketiranih, strinjalo 33 %, medtem ko
je bilo 28 % anketiranih neopredeljenih. Najvecje nestrinjanje je bilo s trdi-
tvama "Rejna Zival kot stroj (u€inek/izkoristek)" in "Bolno Zival usmrtil sam ...
ni stroSka zdravljenja/evtanazije”, kjer se nikakor ni strinjalo 50 % oz. 61 %
anketiranih.

Reje zivali le skozi zasluzek l

Pomembna le u€inkovitost prireje _

Rejne Zivali le kot trzna vrednost in stroSek

Rejna zival kot stroj (u€inek/izkoristek)

Bolno Zival usmrtil sam ... ni stroSka zdravl./evtan. l

0 20 40 60 80 100
Delez (%)

Slika 5: Sklop “Materialisti¢no gledanje na Zivali”

Pri Sestem sklopu "Kaj je dobrobit?" (slika 6) so bili pri trditvi "Zakonodaja ...
dobro napisana ..." so bili rejci vecinoma neopredeljeni (50 %), strinjalo se je
22 %, medtem ko se i 17 % ni strmjalo Moc¢no se anketirani nagibajo k temu,
da so dobra rast, ucinkovito razmnoZevanje in dobra telesna kondicija znaki
dobrobiti. Tako se je pri teh trditvah "Dobra rast ... dobrobit OK", "U¢inkovito
razmnoZevanje ... dobrobit OK" in "Dobra telesna kondicija ... dobrobit OK"
popolnoma strinjalo 56 %, 33 % oz. 44 % anketiranih. Zelo raznoliki so bili
odgovori praSiCerejcev glede trditve "PRP RS glede dobrobiti pomanjkljiv",
kjer se 4 % nikakor ni strinjalo, 17 % ni strinjalo, 50 % neopredeljenih, medtem
ko se jih je 22 % strinjalo.

Zakonodaja ... dobro napisana ...

Dobra rast ... dobrobit OK

Uc€inkovito razmnoZevanje ... dobrobit OK
Dobra telesna kondicija ... dobrobit OK
Rejne Zivali drugacne potrebe kot predniki
PRP RS glede dobrobiti pomanikljiv

0 200 40 60 80 100
Delez (%)

Slika 6: Sklop “Kaj je dobrobit?”

Pri sedmem sklopu "Potrebe po hrani/vodi" (slika 7) so se anketirani v 100 %
opredelili kot popolno nestrinjanje s trditvama "Pitna voda NI POTREBNA
vsak dan" in "Na paSi NEPOTREBNA pitna voda/dodatna krma", podobno
(90 %) je bilo tudi pri trditvi "Z iztrebki zamazana voda NE SKODUJE" ter pri
"Oporecna krma, postana voda je OK". Zelo mocno pa so se strinjali (90 %)
s trditvijo "Nacin skladiS¢enja krme pomemben", preostalih 10 % pa se je stri-
njalo.
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Zakonodaja ... dobro napisana ...

Dobra rast ... dobrobit OK

Ucinkovito razmnozevanje ... dobrobit OK
Dobra telesna kondicija ... dobrobit OK
Rejne Zivali drugacne potrebe kot predniki
PRP RS glede dobrobiti pomanikljiv

0 20 40 60 80 100
Delez (%)
Slika 7: Sklop “Potrebe po hrani/vodi”

Osmi sklop je zajemal trditve o "Pocutju Zivali" (slika 8). Pri tem sklopu se pri
dveh trditvah "Samice NE CUTIJO potrebe po stiku z mladi¢i" in "Amonijak
zivali NE MOTI, le ljudi" nikakor ni strinjalo 78 % anketiranih, 17 % se ni stri-
njalo in 5 % je bilo neopredeljenih. Da je "Dobrobit pomembna celo Zivljenje
zivali", se je popolnoma strinjalo 83 %, 11 % se je strinjalo in 5 % je bilo ne-
opredeljenih. S trditvijo, da "Mobilne klavnice predstavljajo manjse trpljenje"
se je popolnoma strinjalo 39 %, enak delez (39 %) se jih je strinjal, medtem
ko je bilo 22 % neopredeljenih. Zelo razlicen je bil odgovori pri trditvi, da
ima "Klavnica prednosti pred domacim zakolom". Tu je bilo 44 % anketira-
nih neopredeljenih, 22 % se nikakor ni strinjalo, 17 % se jih je strinjalo, 17 %
popolnoma strinjalo in 5 % se jih ni strinjalo.

Rejne zivali Cuteca bitja

Samice NE CUTIJO potrebe po stiku z mladi&i
Dobrobit pomembna celo Zivljenje Zivali
Amonijak zivali NE MOTI, le ljudi

Mobilne klavnice ... manjSe trpljenje

Klavnica prednosti pred domac¢im zakolom
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Slika 8: Sklop “Pocutje zivali”

V devetem sklopu so bile trditve o "Zdravstvenem varstvu"(slika 9). S trditvijo,
da "Bolezni NE VPLIVAJO na prirejo" se vsi anketirani nikakor niso strinjali
(100 %), da "Bolezni NE VPLIVAJO na dobrobit" se nikakor niso strinjali v
78 %, 17 % pa se jih ni strinjalo, da "Preventivno cepljenje NEPOTREBNO"
se nikakor niso strinjali v 61 %, v 28 % se niso strinjali. Pri trditvah "Zdrave

7ivali NE TRPIJO/DOZIVLIAJO stresa", "Pri Zivalih NI &irov na Zelodcu" in
"Biovarnost = neoporeéna Zivalska krma" se nikakor niso strinjali v 67 %. Pri
slednjem vpraSanju so bili rejci po mojem mnenju kar malo zaCudeni,in 22 %,
ki so odgovorili, da se s trditvijo strinjajo, je bilo prej rezultat presenecenja,
kot pa nepoznavanja biovarnosti. Zelo raznolik je bil odziv na trditev "Ljudje
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in Zivali imajo iste dejavnike stresa", saj se je 33 % anketiranih popolnoma
strinjalo, enak deleZ se je strinjal, 28 % je bilo neopredeljenih, preostalih 6 %
pa se ni strinjalo.

Bolezni NE VPLIVAJO na dobrobit
Preventivno ceplijenje NEPOTREBNO

Zdrave Zivali NE TRPIJO/DOZIVLJAJO stresa
Ljudje in Zivali imajo iste dejavnike stresa I

Pri Zivalih NI €irov na Zelodcu B

Biovarnost = neoporecna zivalska krma |
Bolezni NE VPLIVAJO na prirejo
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Delez (%)

Slika 9: Sklop “Zdravstveno varstvo”

1.4 Usoda dobrobiti na slovenskih praSicerejskih kmetijah

Odnos slovenskih praSicerejcev do ukrepov dobrobiti v okviru programa ra-
zvoja podeZzelja v sklopu skupne kmetijske politike EU je bolj kot ne pozitiven.
Tega ukrepa se v zadnjih letih udelezuje blizu 260 kmetijskih gospodarstev.
Ukrep dobrobiti je za praSicerejske kmetije in farme razpisan Ze vrsto let. Spre-
membe so pocasne, vezane tudi na preureditev hlevov, kar zahteva vecje talne
povrSine, ampak se dogajajo. Tudi v vecjih rejah s preteZno reSetkastimi tlemi
v akalid¢ih so priceli uporabljati jasli, v katere dajejo slamo za svinje. Zal
pa vse veC slovenskih klavnic obljublja, da ne bo vec odkupovalo slovenskih
prasicev. Zakasnitve odkupa spravljajo rejce v obup, saj prasicem ne morejo
zagotoviti zakonsko predpisanih standardov, njlm pa se bistveno zniZa doho-
dek. Tako so rejci v resnih teZzavah, pa tudi Ze nekaj Casa trajajoCa situacija
na trgu energentov, Zit in beljakovinskih komponent jih spravlja v stisko, slabo
voljo in tako vpliva tudi na njihovo dobrobit.



Poglavje 2
Alternativna ureditev prasiliS¢

Milena Kovac, Anita Ule, Suzana Krhlanko, S’pela Malovrh

2.1 Uvod

V prasili$¢ih se tradicionalno uporabljajo prasitvene koSare. V prihodnosti se
napoveduje opustitev ukleS¢enja dojecih svinj, zato predstavljamo tudi alterna-
tivne reSitve za proste svinje. Ponuja se veC reSitev, a v tujini so najpogosteje
uporabljeni kotci s prosto svinjo in kotci s prosto svinjo ter moZnostjo zaca-
snega uklescenja. Kotci s prosto svinjo ali zaCasno ukleSceno svinjo izboljsajo
pocutje svinj, Se vedno pa porocajo o vecjih izgubah pujskov in tezavah pri
prestavljanju pujskov.

Pri gradnji hlevov moramo v prvi vrsti upostevati potrebe prasicev in varova-
nje okolja, nato pa sistem vgradimo tudi reSitve, ki rejcu poenostavijo delo.

Ce dajemo na prvo mesto racionalizacijo dela, smo pogosto zavedeni k resi-
tvam, ki so za praSi¢e neugodne. Rejci, ki Ze redijo praSicCe, lahko s skrbnim
opazovanjem prepoznajo tezave in po telesni govorici presojajo pocutje Zivali.
Prisluhniti potrebam in navadam pras$icev lahko veliko prispeva tudi k izbolj3a-
nju okolja za praSice in hkrati izboljSa delovne pogoje za ljudi. Prasi¢em lahko
omogoc¢imo, da sami opravijo doloCena dela, npr. vzdrZevanje vsakodnevne
higiene v kotcu. Pomembna informacija je tudi produktivnost prasicev. Dobre
produktivnosti ne moremo dosecC1 v slabih, stresnih pogojih za prasiCe ali ljudi.

Ce so torej rezultati prireje slabi, najprej poskusamo odkriti stresne dejavnike
in jih odpraviti. Po drugi strani pa odli¢ni rezultati v reji nakazujejo, da je bolje
poskrbljeno za Zivali, niso pa zagotovilo, daje v reji vse dobro. V sodobnih hle-
vih naj bi rejci imeli manj monotonega fizi¢nega in rutinskega dela, ve€ Casa pa
bi morali posvetiti nadzoru avtomatiziranih opravil, biti vedno v pripravljenosti
in se bolj posvetiti opazovanju.

V prasilisce naselimo svinje 7 dni pred prasitvijo in ostanejo v njem do odstavi-
tve. V prasiliS¢u skrbimo tudi za pujske v najobCutljivejSem obdobju Zivljenja
prasSica, in sicer od rojstva do odstavitve. Nekateri rejci pa zadrZijo pujske v
prasuvemh kotcih Se 1 ali 2 tedna po odstavitvi. Zadnje zahteve za prasilisCa
se nanasajo na lezalno povrSino za pocivanje pujskov, intenzivnost osvetlitve in
preprecevanje agresivnosti. V Nemciji bodo prasuvene koSare dovoljene le za
najveC 5 dni po prasitvi, da bi za$citili pujske, in ne ve€ za 35 dni. NajmanjSa
povrSina prasitvenega kotca naj bi bila 6,5 m2. Rejam so dali Cas do leta 2035,
da prilagodijo prasiliS§¢a novim pogojem, vendar aktivisti pritiskajo na skrajSa-
nje prehodnega obdobja. V Svici so kotci s prosto svinjo v prasilii¢u obvezni
ze od leta 2007. Namen sestavka je prikazati nekaj resitev, ki so uveljavljene v
praksi, in spremembe, ki v vecji meri upoStevajo potrebe prasiCev.

2.2 Prasitveni kotci s prostimi svinjami

Prasitveni kotci s prosto svinjo so se po uvedbi prasitvenih koSar za ukleS€enje
svinj v prasiliscu v 70-tih letih 20. stoletja ohranili le v rejah z nekaj plemen-
skimi svinjami, zlasti v rejah krSkopoljskega praSica. Prasitveni kotci s prosto

9
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svinjo starejSega datuma ne zadoS¢ajo ve€ minimalnim standardom v zooteh-
niski zakonodaji EU in priporocilom strokovnjakov za dobrobit in gradnjo hle-
vov. Ne odgovarjajo pa tudi rejcem, saj so v kotcih starejSega datuma pujski
izpostavljeni poleganju.

Razlika med sodobnimi kotci s prosto svinjo in kotci pred uvedbo prasitvene
kosSare je v tem, da je v sodobnih kotcih poskrbljeno

» z vgraditvijo zaprtega gnezda za toplotno udobje svinje in pujskov,

* 7z za$Citnimi preckami ali naslonilom (slika 2) za zascito pujskov pred po-
leganjem,

* v kotcu obstaja moZnost, da se svinji gibanje zacasno omeji, e je potreben
individualni tretma.

2.2.1 StarejSa izvedba prasitvenega kotca s prosto svinjo

Kotec (slika 1) je pregrajen z visokimi betonskimi pregradami, je prostoren in
ima polna tla nastlana s slamo. V prednjem delu je palicasta pregrada, ki nudi
rejcu dober pregled nad svinjo s pujski, z vhodnimi vrati in koritom. Kotec je
opremljen tudi s napajalnikom za svinjo. Svinja ima slamo tudi pred prasitvijo,
tako lahko gradi gnezdo, in se s tem v miru pripravi na prasitev.

Slika 1 svinje s pujski je idili¢na in varljiva. Ceprav “druZinica” mirno pociva,
v takem prasitvenem kotcu ni najbolje poskrbljeno za dobrobit stanovalcev.

1. Kotec ne zagotavlja toplotnega udobja za pujske in svinjo. V prasiliScu
s temi kotci ni veliko moZnosti uravnavanja klime. V poletni vrocini je
v kotcu za svinjo prevroce, bo slabSe jedla in zato imela manj mleka. V
vecini leta pa je pujskom prehladno, v kotcu ni urejenega ogrevanega, po-
kritega gnezda.

2. Kotec nima vgrajenih zaS¢itnih elementov proti poleganju pujskov. Na
stene se lahko na primerno viSino namestijo lesene ali kovinske pregrade.
Tako so lahko izgube zaradi poleganja velike, zlasti pri novorojenih puj-
skih in v neugodnih klimatskih razmerah.

3. Kotec nima krmilnika in napajalnika za pujske, zato pujskom ni omogo-
¢eno pokladati preStarterja. Lahko pa se krma potrosi kar na tla in se pujski
ucijo zauzivanja krme ob svinji. Ce je napajalnik koritast in name$cen do-
volj nizko lahko sluZi tudi pujskom.

4. V nekaterih primerih reja ne naredijo polnih pregrad, ampak kotce pregra-
dijo z betonskimi mreZami. V takih kotcih sv1nJe nimajo obCutka varnosti
in so bolj vznemirjene, kar lahko prispeva k vec izgubam med porodom in
v Casu sesanja, v njih pa je vec€ prepiha.
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Slika 1: Prasitveni kotec s prosto svinjo brez zascite proti poleganju pujskov

Izmer tega kotca (slika 1) nimamo. Ce je dovolj velik (vsaj 7 m?), bi lahko
na stene namestili zasCitne elemente proti poleganju puj skov, v enem kotu ure-
dili zaprto gnezdo z mOZHOStJO ogrevanja (npr. varéno infrardeco Zarnico) in
tudi nasli povrsino, zasciteno pred dosegom svinje, kjer bi pujskom namestili
napajalnike in jih navajali na krmljenje. Razlicne moZnosti bomo prikazali v
nadaljevanju.

2.2.2 Sodobni prasitveni kotci s prosto svinjo

Sodobnih izvedb prasitvenih kotcev je veliko, in sicer obstajajo kotci brez in z
izpusti. Zanje je znacilno, da so vecji kot kotci s koSaro. Svinja naj bi imela
moznost gibanja, ne samo obracanja. Vecje povrSine pa so potrebne tudi, ker se
je Stevilo pujskov znatno povecalo. Ob prenovi hleva to pomenti, da se prasilisce
seli v drug del hleva, da je potrebna novogradnja ali pa zmanjSamo Stevilo
prasitvenih kotcev. in s tem tudi stalez plemensklh svinj. Skupna povrSina

obeh notranjih delov naj bi bila vsaj 7 m?, obstajajo pa tudi predlogi z nekaj
manjSo povrsino (nad 6,5 m?2, slika 3).

Tako kot v kotcih s prasitveno koSaro lahko poskrbimo za toplotno udobje svi-
nje in pujskov le z zaprtim, pokritim in ogrevanim gnezdom. V kotce vgrajujejo
v tla (locena) sistema za hlajenje, kjer naj bi svinja lezala) in gretje, kjer naj bi
prasila. Pogosto je gnezdo trikotno in se namesti v kot (desno na sliki 3), lahko
pa je pravokotne oblike (levo na sliki 3). Na desni skici je prostor za krmljenje
vkljucen v gnezdo, na levi skici pa ni predv1den Boljsa je resitev, da s palicasto
pregrado postavimo oviro za svinjo Se v en kot, kamor namestimo krmilnik ali
posodico za pujske.
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Slika 2: Naslonilo

Tla so v predelu kotca, kjer naj bi svinja prasila, dojila in
pocivala polna, a ne drseCa. Da bi ostala suha, so na-
gnjena proti reSetkam ali reZam za odvajanje tekoCine.
Z reliefnim valjarjem lahko v betonu naredimo utore, da
svinjam ne drsi, tekoCina pa hitreje odteka. Ob steni pa
naslonilo (slika 2), da se svinja laZje uleZe in se pujski
lahko umaknejo. Pod naslonilom vsaj ob najdalj$i stra-
nici kotca se ustvari tunel, po katerem se lahko ujet puj-
sek osvobodi. Pri izdelavi naslonila upoStevamo predsta-
vljene mere. ZascCitne preCke so lahko tudi kovinske ali
lesene. NameScene morajo biti tako, da ustvarijo prehod

za pujske v visini 20 ¢m? in §irine 15 cm?.

Korito za svinjo naj bi bilo namesc¢eno nad polnimi tlemi,
napajalnik pa ob reSetkah ali nad njimi (slika 3). Na de-
sni skici je namestitev korita in napajalnika na mestu, ki
je manj izpostavljeno onesnazenju. Ko se svinja v kotcu
naje in napije, se obi¢ajno obrne in potem pogosto urinira

in blati v kot nad resetke. Ce je korito v kotu nad reSetkami (levo na sliki 3),
je vecja izguba krme, korito pa je izpostavljeno, da vanj urinira ali blati, zato
je potrebno pogosto CiS€enje. Motnje pri blatenju lahko povzrocijo tudi slabo

255cm

220 cm
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. .
*., 2a pujske

290 cm
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Ogrevano zaprto gnezdo . zaprto
*
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L ( \

Slika 3: Skici dveh variant prasitvenega kotca s prosto svinjo z razli¢no razpo-
reditvijo opreme

izdelani stiki med stranicami in Ze zelo majhne reZe lahko povzrocijo dovolj
prepiha, da urinirajo in blatijo na nezaZelenem predelu kotca. Svinjam ne za-
dostuje, da imamo del tal reSetkast in bi tam zato urinirale in blatile. Tam mora
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biti bolj svetlo, hladno, malo prepiha, morda se vidi v sosednji kotec in tla naj
bi bila mokra.

Tudi izpust pa naj bi bil dovolj velik, da omogoca svinji gibanje. Na izhodu na
izpust so za svinjo lahko nameScena vrata, ki jih lahko svinja odpira, v primeru
potrebe pa jih lahko rejec tudi zapre.

Sodobni kotec s prosto svinjo je strukturiran (slika 4). Kotec na sliki ima dva
funkcionalna dela. Prvi del na sliki spredaj je vecji in topel, s polnimi in na-
stlanimi tlemi, visokimi in polnimi lesenimi stranicami kotca, ki je namenjen
prasitvi in dojenju. V tem delu se zadrZuje svinja s pujski. Ob straneh so name-
SCene kovinske ali lesene zascite, ki preprecujejo svinji, da se uleZe ob stranico
kotca in pri tem poleZe pujske. Vsaj ob eno, obicajno daljSo stranico se namesti
naslonilo

Kovinski stebri¢ na sredini kotca naj bi svinjo usmerjal pri izbiri leZisca, a so ga
kasneje odstranili. V tem delu kotca se v enem od kotov nahaja zaprto gnezdo
z verando, kot so poimenovali del z zasCitno pregrado pred gnezdom. Veranda
prepreCuje svinji, da se uleZe ali poseZze v gnezdo. V tem delu se pujske tudi
oskrbuje z dodatno krmo in pitno vodo, lahko tudi v enem od kotov, kjer s
pokoncno palicasto pregrado omogo¢imo prehod le pujskom. Prag med prvim
in drugim delom preprecuje pujskom prehod v drugi del, dokler niso dovolj
veliki. V prvem delu je urejeno ogrevanje za pujske, ogrevanje za svinjo, ki
je v uporabi predvsem ob prasitvi, in hlajenje za svinjo. Obicajno sta gretje
in hlajenje talna. V zimskem obdobju se lahko prvi del kotca tudi pokrije s
pokrovom, da se tako zadrzi ve¢ toplote. Ce se vzdrzujejo razli¢ne klimatske
razmere, svinje same vzdrZujejo solidne higienske razmere.

Drugi del kotca, ki je na sliki 4 v ozadju za odprtino, je namenjen krmljenju in
napajanju svinje. V tem delu naj bi bilo hladneje, predel je lahko namenjen tudi
blatenju in uriniranju. Tla so lahko reSetkasta, v prikazanem kotcu pa so bila
tudi v tem delu polna. Priporoca pa se vsaj drenaZni kanal, da sproti odtekata
urin in polita voda. Svinja se lahko zacasno zapre v ta manjsi del.

Kotec na sliki 4 ima Se tretji del, in sicer izpust. Izhod se vidi le delno kot
osvetljen pas. Tudi v tem delu je prag, ki pa je nekoliko vis$ji, da ga pujski ne bi
premostili. Valj naj bi $¢itil vime pred poSkodbami. Prehod na izpust za pujske
naj bi bil urejen loCeno z zaporo, ki jo rejec odpre, ko lahko pujski gredo na
izpust. Na izpustu so lahko tla tudi reSetkasta, pregrade so lahko paliCaste, a
tako goste, da jih pujski ne morejo prehajati v druge kotce. Izpust lahko sluZzi
tudi kot povrSina za blatenje in uriniranje. Pri polnih tleh se tudi na izpustu
uredijo drenazni kanali za odtekanje tekocin.

Prednosti in slabosti so povezane z izvedbo kotca in ravnanjem rejca. Ce so
svinje v prasitvenem kotcu proste, je pomembno, da odbiramo mirne Zivali,

agresivne do pujskov, drugih svinj ali ¢loveka pa dosledno izlo¢amo. Se bolj
kot pri ukleS¢enih svinjah moramo poskrbeti, da so svinje na prisotnost ¢loveka
vajene in se ga ne bojijo. Ker so svinje zaradi moZnosti gradnje gnezda pomir-
jene, lahko pri¢akujemo manj teZav pri prasitvah, vendar pa je nadzor prasitev
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Slika 4: Strukturiran prasitveni kotec z izpustom za prosto svinjo

Se vedno potreben. Pomoc svinji ob porodu je lahko oteZena in to Se zlasti, Ce
svinja ni navajena na prisotnost cloveka.

Nizka temperatura v prasiliS¢u omogoca svinji, da zauzije potrebno koli¢ino
krme, da ima lahko dovolj mleka za pujske. Hlad pujske spodbuja k sesanju
in jih odvraca, da bi se zadrzevali ob svinji. Pujski se radi vracajo v primerno
toplo gnezdo in so zato izgube zaradi poleganja zmanjSane.

PREDNOSTI KOTCEV S PROSTIMI SVINJAMI
* Svinja lahko izraZa naravno obnaSanje, gradi gnezdo, se prosto giblje.

 Za svinje je okolje manj stresno.

* Kotce lahko izdela rejec sam, pri specializiranem obrtniku pa lahko naroci
posamezne kovinske dele.

 Kotec je mozno strukturirati tako, da svinja vzdrZuje higieno.

* V kotcu je moZen izhod na izpust.
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POMANJKLJIVOSTI KOTCEV S PROSTIMI SVINJAMI
* Pomoc pri porodu je lahko oteZena.

* Kljub precej Snjemu napredku pri ureditvi prasitvenega kotca s prosto svi-
njo je Se vedno lahko vec izgub.

* Otezeno je prestavljanje pujskov, saj so lahko svinje do dodanih pujskov
agresivne.

* Delo s prostimi svinjami v kotcu je manj varno, zlasti pri zaS¢itniskih svi-
njah.

2.3 Prasitveni kotci s prostimi svinjami in mozZnostjo ukleScenja

Prasitvene kotce (slika 5), kjer je svinja vecji del bivanja prosta, ob prasitvi in
prve dni po prasitvi pa jo lahko ukles¢imo, razli¢no poimenujemo. Praviloma
bi jim lahko rekli prasitveni kotci s prosto svinjo in moznostjo ukleScenja, lahko
pa bi jih poimenovali kotci s prasitveno kosaro z moinostjo razpiranja. V pr-
vem primeru je jasno, da bi morale biti svinje v njem vecino Casa prosto. Drugo
poimenovanje pa namiguje, da lahko svinjo, Ce je to potrebno (npr. zaradi in-
Spekcije), tudi spustimo. To razmiSljanje pa je napacno.

V prasitvenem kotcu na sliki 5 je svinja prosta, ker je koSara razprta. Stranica
koSare $€iti prostorno zaprto gnezdo, v katerem je dovolj prostora za pujske.

PREDNOSTI
* Na voljo so industrijsko narejeni kotci.

* Svinja je ukleScena, ko so pujski mlajsi od vklju¢no 5 dni, da se ¢imbolj
zmanjSajo izgube v prvem tednu po rojstvu.

* Pred prasitvijo in od 6. dne po prasitvi je svinja prosta.

* Svinjo lahko ukle$¢imo za kratek Cas v primeru cepljenja, zdravljenja ipd.
in tako zmanjSamo stres ob tretmanu.

* V kotcu so vgrajene zascCitne pregrade za zaScito.
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Slika 5: Prasitveni kotec s prosto svinjo in k

ro za uklescenje

POMANJKLJIVOSTI

* V kotcu je lahko koSara tudi stalno zaprta in kotec deluje kot klasi¢ni pra-
sitveni kotec. Zanj veljajo tudi podobne prednosti in slabosti. Le pujski
imajo vec¢jo povrSino.

« Ce so pregrade med kotci nizke, jih lahko pujski presko&ijo. Zlasti pri
vzreji plemenskega podmladka lahko tako prihaja do napak pri oznacitvi
in navedbi starSevstva.

* Investicijska sredstva so visja kot pri klasi¢nih prasitvenih kotcih.



Poglavje 3
Prestavljanje pujskov pri hiperprolificnih svinjah
Milena Kovac, Anita Ule, Suzana Krhlanko, S’pela Malovrh

3.1 Prestavljanje pujskov

Novorojene pujske prestavljamo z namenom, da lahko pujski dobijo dovolj
mleka in so svinje ¢imbolj enakomerno obremenjene Velikost gnezd pri so-
dobnih hiperprolificnih svinjah v povprecju presega Stevilo funkcionalnih se-
skov, zato najprej poskusimo pujske iz Stevilnih gnezd prestaviti k svinjam z
manjS$im Stevilom pujskov in uravnoteZiti pujske tako po Stevilu kot tudi masi.

To praviloma ni dovol;j in je potrebno poiskati macehe. Stevilo funkcionalnih
seskov se pri starejSih svinjah zmanjSa tudi zaradi poSkodb.

Prestavljanje novorojenih pujskov
* Novorojenim pujskom zagotovimo, da popijejo dovolj mleziva pri materi.
Gnezdo po potreb1 razdelimo na dve ali tri skupine, jih pripremo in jim
izmeni¢no omogocimo sesanje mleziva.

* Pujske najprej prestavimo v manj Stevil¢na gnezda z enako starimi pujski
tako, da so so zasedeni vsi seski pri svinji (slika 1).

* Pujske prestavljamo tako, da so pujski v gnezdu ¢imbolj izenaCeni po masi,
a vedno meSamo le enako stare pujske, ki so rojeni najveC 24 ur narazen.

* K prvesnicam damo vecje pujske. V prvi laktaciji se vime Se razvija in
za razvoj je pomembna pogostnost sesanja in izpraznjenost vimena. TeZji
pujski bodo bolj in pogosteje izpraznili vime.

* ManjSe pujske prestavimo k starejsi svinji - dobri materi.

» Ker povprecno Stevilo pujskov presega Stevilo funkcionalnih seskov, pre-
ostale pujske prestavimo k macehi - svinji (slika 1, desno spodaj), ki je
prasila pred Stirimi do sedmimi dnevi, njeno gnezdo pa je bilo razformi-
rano in pujski prestavljeni k drugim svinjam.

Iskanje maceh za novorojene pujske je najbolje iskati med svinjami, ki so
prasile 4 do 7 dni prej. Najvecje izgube pujskov so v prvem tednu po rojstvu.
Od svinj, ki so bile izbrane za macehe - dojilje, pujske prestavimo k drugim

svinjam, katerim so posamezni pujski poginili (slika 2). Ce s tem ne dobimo
dovolj maceh za novorojene pujske, en teden stare pujske prestavimo k svinjam,
katerih pujski so stari tri tedne. Gnezda so zaradi 1zgub tudi nekoliko manjsa,

v tej fazi pa lahko Ze odstavimo tezje pujske (slika 3). Nekaterim svinjam
lahko na tak nacin pujske odvzamemo in jih uporablmo za dojilje pri en teden
starih pujskih. Ta sistem prestavljanja je moZen pri tedenskem proizvodnem
ritmu. Pri tritedenskem proizvodnem ritmu iS¢emo macehe med svinjami, ki
so prasile pred tremi tedni. Pri pet tedenskim proizvodnim ritmu je iskanje

17
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Slika 1: Prestavljanje novorojenih pujskov

maceh veliko tezje, saj prakti¢no ni svinj v laktaciji s starejSimi pujski, saj smo
pujske odstavili en teden pred naselitvijo nove skupine. TeZave z iskanjem
maceh imamo tudi v rejah z manjSim Stevilom svin;j.

Prestavljanje ob odstavitvi je namenjeno Sibkejsim pujskom. Med svinjami
pois¢emo macehe, ki bi jim dodali slabotnejSe oz. prelahke pujske, saj pri-
cakujemo, da bi podaljSanje sesanja za dva tedna pripomoglo k preZivetveni
sposobnosti po odstavitvi in tudi uspe$nejsi rasti.

Macehe bi lahko razdelili v dve skupini, in sicer macehe, ki dobijo pujske
med laktacijo, in macehe, ki najprej vzredijo in odstavijo svoje pujske predno
dobijo prestavljene pujske drugih svinj. Uporaba maceh vpliva neugodno na
dobrobit svinj, a praviloma znatno izboljSa preZivetje pujskov.

V literaturi ni veliko znanega o macehah in njihovi prireji. Obema skupinama
maceh se podaljSa laktacija. Pri prvi skupini se laktacija podaljSa za en ali tri
tedne, kar je odvisno od proizvodnega ritma. Kadar pa svinjam damo Sibkejse
pujske (druga skupina maceh), ko so vzredile svoje pujske, pa laktacijo podalj-
Samo za vsaj dva tedna. Ce je predvidena dolZina laktacije v povpre&ju okrog
28 dni, se svinjam maceham torej laktacija podaljSa, kar tudi poveca riziko
slabSe kondicije ob odstavitvi, poSkodovanja seskov in ran na plecih, zlasti pri
ukleS¢enih svinjah. To kaZe na slabse poéutje maceh in lahko vodi do plodno-

stnih motenj in vecje verjetnosti izlocitve. Ce je le mogoge, za maceho lahko
izberemo svinjo, ki jo bomo po zakljuceni laktaciji izlo€ili. Po drugi strani pa
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Maceha:
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Slika 2: Prestavljanje pujskov, starih en teden, za pridobitev macehe
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Slika 3: Prestavljanje pujskov ob odstavitvi
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se pri puj jskih Zman_]sa smrtnost pred odstavitvijo in po njej. Zaradi loCevanja
in meSanja povzro¢amo pujskom dodaten stres, s tem pa lahko vplivamo na
kasnejSo agresivnost in prirejo.

Za rejca se praviloma izkaze, da je sistem maceh ekonomsko bolj ucinkovit za
skupino dojecih svinj v primerjavi s konvencionalnim sistemom. Rezultat pa
je precej odvisen od vhodnih komponent in sploSne oskrbe svinje. S skrbnim
prestavljanjem svinje tudi enakomerno obremenimo in imajo zato podobne po-
trebe. Tudi pujski bodo bolj izenaceni, Ce je velikost gnezda pri sesnih pujskih
manj variabilna. Posledice na dobrobit svinje in pujskov pa je teZko ovrednotiti.

3.2 Alternativne moZnosti vzreje pujskov

Rezultati plodnosti kazejo na to, da imamo v gnezdu v vecjih rejah Ze nad
17 I‘OJeIllh pujskov z okrog 16 Zivorojenimi pujski. Na kmetijah so gnezda v
povprecju nekoliko manjsa, boljsi kmetje pa imajo vecjim rejam povsem pri-
merljive rezultate. Cilji pri prireji pujskov pogosto presegajo 30 pujskov na
svinjo letno, kar posamezne reje po svetu in tudi pri nas Ze dosegajo. V vecini
rej dosegajo Ze 24 do 28 pujskov na svinjo letno. Rejci, pri katerih so gnezda
velika (16 pujskov in vec), Ze vedo, da je potrebna priucitev za delo s velikimi
gnezdi. Prestavljanje pujskov med svinjami, ki prasijo hkrati, ne zadoS¢a vec,
ker svinje nimajo v povpreju 16 funkcionalnih seskov. Povecanje za dodatni
funkcionalni sesek s selekcijo pa zahteva Cas, vsekakor pa je pomembno, da se
vsi funkcionalni seski ohranijo.

Z izboljSanim dojenjem in vecjo prirejo mleka pri svinjah materah lahko zmanj-
Samo potrebo po macehah. Delavci morajo biti izurjeni za prestavljanje puj-
skov in to hkrati pomeni meSanje pujskov iz razlicnih gnezd. S tem zmanjSamo
potrebo po nadomestnem mleku, za kar potrebujemo precejSnje aneStICIJe \
naprave za napajanje pujskov v vsakem prasitvenem kotcu. Posodice za rocno
napajanje so dobrodosle v manj$ih rejah, a zahtevajo veliko Casa in dosledno-
sti tako za razdeljevanje mleCnega nadomestka kot tudi za ¢iS€enje po vsakem
obroku.

V tujini, vecje reje in tudi posamezne kmetije v Sloveniji so Ze investirale v
naprave za napajanje pujskov (slika 4). Taki sistemi ne reSujejo problemov
brez dodatnega napora rejcev, da pujske peradIJO na uporabo naprave, hkrati
pa je potrebno redno vzdrZevanje in temeljito ¢iS¢enje naprave. Pomemben
stroSek je tudi nakup mlecnega nadomestka, ki se razlikuje v kakovosti in ceni.
Dokaj zahteven pa je tudi nadzor v pras1tven1h kotcih ob privajanju pujskov
na napajanje z mleCnim nadomestkom in tudi med samim delovanjem. Na
uporabo naprav je lazje navaditi starejSe pujske in na ta nacin pridobiti dodatne
macehe za novorojene pujske.

V manjsih rejah lahko uporabljamo dodatne posode ali korita (slika 5), kamor
pujskom dodajamo mlecni nadomestek ali jogurt. Posode za napajanje morajo
biti po vsakem obroku izpraznjene in o¢iSCene, saj se tako mlecni nadomestek
kot jogurt hitro pokvari. Pujskom lahko vanje pred pricetkom dokrmljevanja
dajemo cisto vodo z elektroliti, da se pujski navadijo. Ne smemo pozabiti, da
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Slika 4: Naprava za napajanje puj skov z mlecnim nadomestkom

pujski radi uZivajo sladko hrano. Ceprav rejec pujskom dodatno ponuja mle&ni
nadomestek, je na stranico namestil krmilnik za preStarter.

Pujske je dobro pripraviti na odstavitev tako, da jim od 7. dne ponudimo krmno
meSanico - preStarter. Sprva krmo ponudimo v majhnih koli¢inah, zadostuje za
pest presStartarja po gnezd. PreStarter naj bo vedno sveZ. Pri krmljenju sledimo
navodilom proizvajalca. Krmo pujskom pokladamo v majhnih koli¢inah, da
je sveza in okusna. Odvec¢no krmo odstranimo iz korita. Ko pujski pri¢nejo
zauzivati krmo, jim lahko poveCujemo obroke. V zadnjih tednih laktacije Ze
lahko dodatek krme izboljSa oskrbo pujskov s hranili, pomembnejsa pa je dobra
priprava pujskov na odstavitev. Dokrmljevanje lahko spodbudi hitrejSo rast in
skrajSa trajanje pitanja.

3.3 Preveritev mlecnosti (sposobnost dojenja) svinje

Sposobnost dojenja rejci ocenjujejo s Stevilom funkcionalnih seskov pri posa-
mezni svinji ob naselitvi v prasili§¢e in ob prvem prestavljanju pujskov. Svinji
naj bi pustili ali dodali toliko pujskov, kot ima funkcionalnih seskov. V Casu
laktacije nekateri pujski poginejo, nekatere slabotnejSe pujske se lahko prestavi
k svinji macehi, tako svinja ne odstavi toliko pujskov kot ima seskov. V Credi z
velikimi gnezdi lahko sluzi za macehe med 20 do 40 % svinj sluzi kot maceh.
Za macehe v prasiliS€u potrebujemo dodatne prasitvene kotce, kar je potrebno

upostevati pri nacrtovanju prasitev. Ce uspemo na kakrSenkoli nacin doseci, da
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Slika 5: Posoda za napajanje pyj skov z mleCnim nadomestkom in krmilnik za
prestarter

svinja preskrbi ¢im vec€ svojih pujskov, bomo verjetno izboljSali gospodarnost
prireje pujskov.

Na Danskem so v 10 ¢redah poskusili oceniti sposobnost dojenja hibridnih
svinj. V vsaki Credi so presteli in ocenili kakovost seskov pri 40 svinjah, ki
so prasile 5 do 15 dni pred obiskom. Presteli so seske na desni in levi strani ter
izmerili razdalje med seski v liniji in razdalje med linijama seskov. Z meritvijo
znotraj linij naj bi primerjali razdalje s Sirino ple€ pri pujskih. Z razdaljami med
linijami pa so preverjali visino zgornje vrste seskov od tal, Ce je spodnja vrsta
seskov dosegljlva pujskom. Ocenili so vime in seske. Izmerili so tudi visino,
dolZino, Sirino pleC in prsno globino svinj pri vseh svinjah. Z meritvami pri
svinjah so Zeleli tudi preveriti, Ce so svinje povec€ale okvir in bi bilo potrebno
spremeniti priporocila za opremo kotcev.

Svinje so imele v povprecju 14,5 seskov z razponom od 11 do 18 seskov. Tudi
na Danskem obstaja cilj, da bi vsaj 90 % svinj imelo dovolj funkcionalnih se-
skov, da bi same odstavile 15 pujskov na gnezdo pri vecini zaporednih laktacij.
Ob tem se postavlja vrsto dodatnih vprasanj, kot npr. kako se spremenijo mor-
foloske in fizioloske karakteristike svinj, kako take svinje krmiti in oskrbovati,
da bodo lahko prlredlle dovolj mleka in obdrzale primerno kondicijo. Reje
na Danskem so vecje, pr01zvodn1 ritem je enotedenski, zato vsi moZnosti niso
prenosljive tudi v manjSe reje. Velikost gnezda se je v zadnjem Casu precej
povecala, zdaj pa je glavni cilj rejcev izboljSati preZivitveno sposobnost puj-
skov in materinske lastnosti svinj. V osrednji Evropi, kjer so ¢rede praviloma
manjSe, dajejo Ze nekaj Casa prednost materinskim lastnostim in preZzivitveni
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sposobnosti pujskov pred velikostjo gnezda. Se vedno so gnezda velika, pujski
so ob rojstvu teZzji, zato je jih veC preZivi in tudi dobro rastejo.

V Sloveniji se kakovosti vimena premalo posveCamo, Ceprav Stejemo funk-
cionalne seske ob oznaCevanju pri vseh pasmah in hibridih za pleme ter ob
zakljucCku preikusa pri sodobnih genotipih. Pri odbiri upoStevamo napoved ple-
menske vrednosti in absolutno Stevilo funkcionalnih seskov. Rejcem svetujemo
tudi, da kakovost vimena presojajo ob pregledu svinj pred odstavitvijo, ki bi
moral postati rutinsko opravilo v vseh rejah. Na sliki 6 prikazujemo svinjo z
dobro razporeditvijo seskov in vimenom, kjer lahko pri¢akujemo dobro rast in
izenaCenost pujskov.
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Poglavje 4
Ekonomska vrednost rejskega in selekcijskega dela

Milena Kova¢, Anita Ule, Suzana Krhlanko, Spela Malovrh

4.1 Uvod

Prireja praSicev je odvisna od plemenske vrednosti prasi¢ev in okolja. Genet-

ske spremembe so majhne, a se akumulirajo. Ce bi rejsko delo opustili ali
zasnovali na subjektivnem ocenjevanju prireje, bi naravna selekcija genetski
nivo populacij nizala. Okolje, ki bi ga lahko pojasnili kot prehrano, oskrbo in
zdravje, predstavlja pomemben del uspeha ali neuspeha reje. Uspeh je trenu-
ten in pri vsaki skupini prasicev se je potrebno potruditi za dosezen nivo. S
selekcijskim delom v naSih populacijah vzrejamo plemenski podmladek, ki je
prilagojen razmeram v naSih Credah. Ko rejci gradijo hleve z ve¢jim udob-
jem, ko jim krmilna tehnika omogoca optimizirati obroke in krmljenje, ko se
izboljsa higiena in kakovost zraka, se bo to odrazilo na prireji in seveda tudi pri
lastnostih, ki jih uporabljamo pri selekciji. Morda se bo komu zdel nabor la-
stnosti preskromen, a Se vedno je genetsko vrednotenje odvisno od izmerjenih
in zabeleZenih podatkov v rejah. Nabor lastnosti lahko obogatimo, a to v prvi
vrsti pomeni obremenitev rejcev, ki bodo v svojih ¢redah merili ali omogocili
merjenje teh lastnosti. Pri izboru lastnosti v majhnih populacuah je potrebno
biti tudi skromen in izbrati lastnosti, ki dajejo kar najvecji genetski napredek
ob zmerni obremenitvi rejcev.

Namen prispevka je predstaviti pomen rejskega in selekcijskega dela za eko-
nomsko ucinkovitost reje.

4.2 Odbira po izgledu

Presoja kakovosti mlade Zivali je v zgodovini mnogo stoletij od udomacitve do
20. stoletja dala kar zanimive rezultate. Med praSici so bile vecje razlike, Se v
moji rani mladosti pa so rejski uspeh merili z debelino slanine, uporabljali pa
so prirocno merilo - Stevilo prstov na roki. Gospodinji in praSicu v Cast je bilo,
ce je prstov na roki bilo premalo.

V sredini 20. stoletja pa je postala mas¢oba manj zaZelena. Odbira se je osre-
dotocila na izboljSanje mesnatosti, izboljSanje prirasta, manjsi porabi krme in
vecjemu Stevilu pujskov. PraSici so si postali po izgledu tudi bolj podobni. Od-
bira ,,na oko* za lastnosti prireje niso ve¢ zadoS€ale. Pojem ,lepi* praSici je
med posamezniki zelo razlicen. Nekateri obcudujejo bele, ¢rne, rdece, ¢rne
z belim pasom okrog ple¢, ostali pa celo pisane prasi¢i. Stevilnim so vied
kratki prasici, z velikimi, okroglimi Sunkami in Sirokim hrbtom. V prodajnih
oglasih jih naslavljajo kot , mesnati tip“. Ti prasici so odlicni za pojest, manj
primerni za izdelavo suhomesnatih izdelkov, nikakor pa niso prlmerm za ple-
menske mladice. Dobre matere iS¢emo med daljSimi praSici, z 0Zjim hrbtom in
bolj podolgovatimi Sunkami. PomembnejSe lastnosti pa so materinske lastno-
sti, dobra plodnost in vecje Stevilo funkcionalnih seskov. Dobre matere niso
praSici, ki bi veCini rejcev izgledale ,,lepe®. Izpostavili smo slabost: obcutek
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in vSecnost nas lahko zavede, da se pri odbiri odlo¢imo za manj produktivne
praSiCe. Edina prednost pa je to, da je odlocitev hitra in enostavna.

Kar se tice lastnosti prireje, s subjektivnim ocenjevanjem skoraj gotovo odbe-
remo ,,lepe‘ prasiCe, ki pa kar po pravilu niso dovolj produktivni. Pri odbiri
plemenskega podmladka in presoji kakovosti plemenskih prasic¢ev smo subjek-
tivno oceno po izgledu obdrzali le pri presoji pasemskih znacilnosti in funk-
cionalnih lastnostih zunanjosti. Pri lastnostih prireje se vizualne ocene poslu-
Zujmo res izjemoma - le v primeru, ko Zival moc¢no odstopa od prireje svojih
sorodnikov. Tako lahko sprejemajo napacne odlocitve, ko se odloCijo izboljSati
rezultat. Subjektivni obCutki in ovrednoteni rezultati prireje pogosto kazejo
razliCne tezave. Pri odbiri po zunanjosti tudi ne moremo oceniti ekonomske
prednosti odbranih praSicev.

4.3 Fenotipska vrednost

Rejec bo bolj uspesen, Ce bo izhajal iz rezultatov, potem pa jih povezal z nje-
govim delom. Fenotipska vrednost je vrednost, ki jo izmerimo, lahko pa tudi
subjektivno ocenimo. Med lastnosti, ki so za rejca zanimive, uvrS€amo tiste,
ki odlocajo o njegovem ekonomskem ucinku. Tako jih pogosto preverja sam
pri sebi: Steje (Zivo)rojene pujske v gnezdu, presoja izgube, potek reprodukeij-
skega ciklusa, ocenjuje rast, porabo krme in na koncu vedno pregleda rezultate
mesnatosti na liniji klanja. Nekoliko neradi pa rejci podatke tudi zapisejo, shra-
nijo in obdelajo ¢es, da se s tem poveca obseg dela.

Spominjam se ocetove beleZnice, ko je delal kot delovodja skupine ,,na celu* v
rudniku. Za vsak dan je napisal ljudi, ki so delali v njegovi skupini. Presodil
in pripisal pa je tudi oceno dela. Pripombe je uporabljal pri naboru rudarjev
za SVOJO skupino, saj je Zelel, da je njegova skupina dolgorocna med najuspe-
SnejSimi, in za ,,variabilni del place. Vcasih sem mu pomagala pri obdelavi
zbranih informacij.

Mislim, da imajo plemenski prasici v hlevu podobno vlogo kot delavcei v oce-
tovi skupini. Rejec mora dobro in pravicno oceniti svoje prasice, jih odbirati
\% sv0]0 skupino - ¢redo, ali pa jih izlociti iz ¢rede. Pri presoji kakovosti pra-
Sicev je potrebno izhajati iz objektivnih meritev ve¢ gospodarsko pomembnih
lastnosti. Nabor gospodarsko pomembnih lastnosti, ki bi jih radi upostevali
pri vrednotenju kakovosti plemenskih Zivali, se konstantno povecuje. To pa
pomeni, da se povecuje tudi nabor lastnosti, ki jih dobimo iz pogojev reje ali
v kontinuiranih preizkusih. Preizkuse se izvaja praviloma v Credah s Cistopa-
semskimi plemenskimi praSici, pri nas temu sluzijo predvsem vzrejna srediSca,
nekatere lastnosti, kot so lastnosti plodnosti in dolgozivosti, pa lahko zberejo le
rejci v pogojih reje. To so rejci, ki sodelujejo kot vzorne kmetije. Vec je vzorc-
nih kmetij, veC bo zbranih podatkov v razlicnih pogojih reje, bolj zanesljiva bo
ocena kakovosti kakovosti plemenskih praSicev.

Poglejmo si, kako lahko uporabimo fenotipske vrednosti. Starost in maso

(pregl. 1) smo izmerili pri Stirth mladicah. Vzemimo, da sta prvi dve iz istega
gnezda in sta zato rasli istoCasno. Prva je pri starosti 200 dni tehtala 125 kg,
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sestra pa 5 kg ve¢. Ce presojamo ti dve mladici samo na osnovi rasti, je seveda
druga mladica boljSa, saj je od rojstva do tehtanja rasla 25 g/dan vec kot prva.

Tretjo mladico smo tehtali na isti dan
kot prvi dve, a se je rodila 10 dni ka-
sneje in v drugem gnezdu. Na osnovi
merjenih lastnosti, starosti in mase,
Ceprav so imele precej podobne po-
goje, bi se ze tezko odlocili. Odlo-
Citev smo sprejeli na osnovi izraCuna-
nega dnevnega prirasta. Na osnovi ra-
sti sta druga in tretja mladica enako-
vredni.

Pri Cetrti mladici smo izraCunali naj-
vecji dnevni prirast, a je rasla v dru-
gem obdobju in pri drugem rejcu. Je
tudi zares (genetsko) boljsa, ali pa je
boljSa rast posledica zavzetega rejca
in/ali bolj primernih sezonskih pogo-
jev? Odgovora ne dobimo niti s po-
mocjo izraCunanega prirasta, na raz-
polago pa potrebujemo ve¢ podatkov.

Poglejmo si torej Se en primer
(slika 1). V primerjavo bomo vklju-
Cili tri rejce, pri njih imamo na voljo
4 ali 5 mladic, odbrati pa moramo po

Tabela 1: Primerjava rasti prasicev

Rejec  Teden  Starost Masa
merjenja  (dni)  (kg)
1 45 200  125,0
1 45 200  130,0
1 45 190 1235
2 20 180  126,0
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Slika 1: Fenotipska odbira pri rejcu

dve za vsako rejo. Rejci pri odbiri ne sodelujejo, zato bo vsak zase odbral
po dve mladici (v rdecem okviru), najboljsi v n]eg0V1 credi po fenotipski vre-
dnosti. Tudi pri tem primeru se postavi vprasanje, Ce bi rejci s sodelovanjem
dosegli vecji genetski napredek. Morda pa ima kateri od rejcev genetsko boljSe

mladice kot druga dva.

Pa poglejmo razvrstitev istih mladic
pri teh rejcih, kadar so pripravljeni
primerjati fenotipske vrednosti meri-
tev med seboj (slika 2). Pri drugem
rejcu sta se mladici, ki jih bi izbral
zase (slika 1) tudi pri odbiri znotraj
Crede, uvrstili na prvi dve mesti tudi
pri fenotipski primerjavi med rejami,
najboljs$i mladice iz prve reje sta se
uvrstili na Cetrto in sedmo mesto, naj-
boljsi pri tretjem rejcu pa sta se uvr-
stili na 3 in 6 mesto.

Res se izkaZe, da neposredna primer-
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Slika 2: Fenotipska odbira med rejci

java fenotipskih vrednosti ni vedno odsev kakovosti plemenskega podmladka
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oz. plemenskih Zivali. Fenotipsko vrednost Zivali oblikujejo (Stevilni) vplivi
okolja in gentski vplivi. Na osnovi veC meritev lahko s precejSnjo gotovo-
stjo dolo¢imo posamezne vplive, jih odstranimo, in tako izraCunamo genetske
vplive.

Pri odbiri po fenotipski vrednosti pravzaprav Ze lahko ovrednotimo ekonomski
ucinek, ki smo ga dosegli z odbrano mladico. Dokler primerjamo mladice,
ki so rasle v izenaCenih pogojih, je primerjava kar korektna, a primerjava je
problemati¢na, ko so bile Zivali vzrejene v razli¢nih pogOth Zelo dobro se to

opazi, ko Zivali premaknemo od enega k drugemu rejcu. Ze pri rejcu samemu
pa se pogoji v vzreji razlikujejo zaradi razlicne krme, razli¢ne klime, pa tudi v
Casu preobremenitve rejca z deli na polju ali gradnji. Razlike so tudi v pogojih
pri svinjl. Ce ima svinja veliko Stevilo pujskov, bodo preskrbljeni slabse. Pujski
in kasneje mladice bodo rasle poCasneje, a ne zaradi genskega zapisa. Tako je
tudi ekonomska vrednost plemenske Zivali ni povsem Cista.

4.4 Plemenska vrednost zivali

Se naprej bomo ostali pri nasih treh

ol Ry rejcih in 13 mladicah. Iz veC podat-
= L kov, ki smo jih zbrali po rejcih, smo

0. ‘ Q3 ocenili vpliv rejca - gre za skup vpli-
5 Q4 Qs ‘ vov okolja, ki so vezani na lokacijo,
Bosor | Qo klimo in oskrbo. Dobili smo, da so
: Y e T vplivi okolja pri rejcu slabi - v pov-
go00- My D11 L precju omogocajo le 580 g prirasta na
ol s Q12 dan. Drugi rejec oblikuje pogOJe v

katerih lahko mladice v povprecju ra-
stejo kar 150 g vec na dan, prl tretjem
Slika 3: Prispevek rejcev k rezultatu rejcu pa rastejo v povprecju okrog
640 g/dan.

Kakovost posameznih mladic sedaj lahko vrednotimo z odstopanjem doseZe-
nega rezultata mladice od povprecja rejca. Na sliki 3 takoj opazimo, da od
povprecja rejca najveC odstopa mladica 4, mladica 1 z najvisjo fenotipsko vre-
dnostjo odstopa pravzaprav zelo malo. Mladica 4 je dosegla odlicen rezultat
le zaradi tega, ker je imela sreco in je rejec zagotovil odli¢ne pogOJe na po-
tomce ali ob prodaji v drugo credo pa bo prenesla samo povprecen rezultat.
Tako bi npr. pri rejcu 1 rasla le nekaj vec kot 580 g/dan. Pri mladici 4 pa bodo
tudi potomci pri rejcu 1 ali drugih rejcih rasli hitreje. Razvrstitev mladic po
odstopanju od vpliva rejca je povsem drugacna: mladica 4 ima najugodnejse
odstopanje, mladice, ki so se po fenotipski vrednosti uvrstile na Sesto, deseto,
prvo, drugo, trinajsto (zadnje) in deveto mesto so se uvrstile okrog povprecja.
Razlike med njimi so majhne. SlabSe so se uvrstile ostale mladice, med njmi je
tudi mladica, ki se je po fenotipskih vrednostih uvrstila na peto mesto.

Rejec 1 Rejec 2 Rejec 3

Zunanji vplivi, kot so npr. sezona, spol, genotip, velikost gnezda, oblikujejo
t.1. primerjalno vrednost. Na sliki 3 smo primerjalno vrednost prikazali samo
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z vplivom rejca, kar je precej poenostavljeno. Da bi bile primerjave zanesljive,
mora biti primerjalna vrednost zanesljivo ocenjena. V ta namen moramo zbrati
dovolj podatkov tudi v preizkusih na pitovne in klavne lastnosti. Te meritve so
dodatno delo rejca, strokovnih sluzb in laboratorijev, na prvi pogled potrebno je
veC Casa, dela in tudi nekaj veC financnih sredstev. Zato se poskuSa na meritve
vzeti le Zivali, ki naj bi bile odbrane. To so Zivali, ki dobro rastejo, a bo zato
primerjalna vrednost ve¢ja, mladice pa si bodo bolj podobne. Tezko bomo
ocenili njihovo kakovost.

Za primer vzemimo dva merjasca,

ki sta imela izmerjenih po 10 po- R
tomk. Da bomo laZzje razmiSljali, Q3
bomo rezultate potomk poenostavili. ! o

Po 650 g/dan je raslo 9 potomk pri = N

oCetu A in ena pri oCetu B, preostale < Moy e

pa so rasle samo 550 g/dan. Ce vemo Qf}g
vse podatke, je jasno, da je prvi oce —=*
precej boljsi od drugega. Kadar pa ti- e
stih 10, ki so slabse rasle, nismo steh-  S]ika 4: Prispevek rejcev k rezultatu
tali, pa izpadeta oCeta povsem enaka,

potomke obeh ocetov so v povprecju

rasle 650 g/dan. Prav toliko znaSa tudi primerjalna vrednost in odstopanje
obeh ocetov od povprecja je 0. Brez predizbora bi bila primerjalna vrednost
600 g/dan, mladice oCeta A bi rasle v povprecju 640 g/dan in bi bile v pov-
precju za 40 g/dan boljSe od primerjalne vrednosti. Potomke oceta B pa bi v
povprecju dosegle le 560 g/dan, rasle bi za -40 g/dan manj od primerjalne vre-
dnosti. Z izracunom smo potrdili, kar smo v tem primeru uganili Ze na pamet.
Primeri pri vzreji plemenskih mladic niso tako ¢rno-beli, so bolj kompleksni
(razli¢no S$tevilo meritev, razliéne meritve pod razlicnimi pogoji), zato bomo
zaupali izraCcunom ne obcutkom.

Odstopanje (g/dan)

[zracunane vrednosti nam dajo tudi osnovo za oceno gospodarnosti. Vzemimo,

da mladice tehtamo pri 110 kg. Ce rastejo povpre¢no, doseZejo to maso pri
183 dneh, mladice oCeta A pri 172 dneh in mladice oceta B v 196 dneh. Vre-
dnost razlike med potomkami obeh oCetov predstavlja oskrba mladice na koncu
vzreje za 13 dni. Veliko bolj bo rejec uspesen, e bo izhajal iz rezultatov, potem
pa jih povezal z njegovim delom. Vzreja mladic pri oCetu B je zakljuCena pri
7,6 % starejSih mladicah kot pri ocetu A, razlika v stroSkih pa je vecja, saj se
vzreja podalj$uje na koncu vzreje, ko je oskrbni dan mladice drazji. Ceprav
so podatki izmiSljeni, pa so razlike povsem realne. Ker se obicajno za tehta-
nje izberejo mladice, ko so Ze vzrejene, je dodatno delo in stroSek pravzaprav
zanemarljiv. Ko se pride v rejo in se zacne meriti, smo bolj produktivni, Ce se
opravi veC meritev. Prakti¢ni napotek je, da naj bi izmerili vsaj dvakrat toliko
mladic, kot bi jih radi odbrali, a v skupini naj bi jih bilo vsaj 10.

Pri lastnostih plodnosti je podatkov ve¢, morda pa so nekoliko manj zanesljivi.
Zanje lahko skrbijo samo rejci, morda jemljejo pisanje podatkov kot dodatno
obremenitev, pa se potem pozabi na kakSnega mrtvorojenega pujska ali po-
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gin do odstavitve. A zaradi tega se postavlja vpraSanje, kako zanesljiva bo
ocena primerjalnih vrednosti za lastnosti prezivetja. Kadar napako naredimo
nakljucno pri posamezni Zivali, bo njeno odstopanje od prlmerjalne vrednosti
manj zanesljivo. Kadar pa pozabimo izgube praV11n0 zapisati pri ve€ gnezdih,
pa je napaka pristranska - izgube bodo manjse kot dejanske, primerjalna vre-
dnost bo niZja, bistveno bodo spremenjena tudi odstopanja in to pri vseh rejcih,
ne samo tistih, ki so zapisovali manjSe izgube.

Da lo¢imo plemensko vrednost (aditivni genetski vpliv) od okoljskih vplivov
in drugih genetskih vplivov uporabimo orodja iz statistike. Govorili smo Ze o
statistiénih modelih, ki VI(IJUCUJCJO vpliv Zivali oz. plemensko vrednost. Stati-
sticno metodo, s katero izraCunamo plemenske vrednosti, imenujemo metoda
meSanega modela ali po domace BLUP. Za izracun plemensklh vrednosti po-
trebujemo meritve in poreklo. Vecina porekla pri praSicih je Se vedno na osnovi
rodovniSke knjige za Cistopasemske praSice in rodovniSkega registra za hibri-
dne prasice, nekaj popravkov pa imamo tudi na osnovi rezultatov genotipi-
zacije. Poreklo na osnovi genotipizacije omogoci boljSe doloCanje genetske
podobnosti med Zivalmi, zato pripomore k zanesljivejsi napovedi plemenskih
vrednosti, zlasti pri mladih Zivalih. Kljub vsemu pa so tudi v obdobju genomske
selekcije potrebne meritve, zlasti v majhnih populacijah se pri delu ne spremeni
veliko.

4.5 Skupna plemenska vrednost

Do sedaj smo gradili le na eni lastnosti - na dnevnem prirastu. Pri selekciji
prasicev je obiCajno, da izboljSujemo vec lastnosti hkrati. V Sloveniji med
gospodarsko pomembne lastnosti trenutno uvr§¢amo trajanje pitanja, debelino
slanine, Stevilo Zivorojenih pujskov v gnezdu, Stevilo funkcionalnih seskov, in-
terim obdobje pri prvesnicah in dolgoZivost. Za teh Sest lastnostih racunamo
plemensko vrednost za vse pasme in hibride. Pri odbiri se je teZko odlociti
za najboljSe mladice, kadar moramo upostevati Sest plemenskih vrednosti in
Se oceno zunanjosti. Pri gospodarsko pomembnih lastnostih moramo dati teze
posameznim plemenskim vrednostim, da jih lahko zdruZimo v tako imenovano
skupno plemensko vrednost oz. agregatno genotipsko vrednost. Vcasih smo
pri vrednotenju plemenskih vrednosti uporabljali metodo selekcijskega inde-
ksa, zato se Se vedno uporablja tudi ta izraz.

V pregl. 2 prikazujemo izraCun skupne plemenske vrednosti za tri mladice ob
odbiri. Prvi dve mladici (ML1 in ML3) sta sestri. Imata meritve mase in de-
beline slanine ob zakljuc¢ku preizkusa in Stevilo funkcionalnih seskov, prestetih
ob tetoviranju in zakljucku preizkusa. Za napovedi plemenskih vrednosti, ki
so obarvane zeleno (pregl. 2), koristimo preizkuse mladice, prednikov in kola-
teralnih sorodnikov - sorodnikov iste generacije. Mladici sta imeli iste moske
sorodnike v preizkusu merjascev. Napovedi plemenskih vrednosti za lastnosti
1z preizkusa merjascev (Crne vrednosti) so zato enake. Razlikovale bi se Sele,
ko bosta imeli mladici (ali vsaj ena od njiju) vsaj enega sina v preizkusu. Za
Stevilo Zivorojenih pujskov v gnezdu, interim obdobje in dolgoZivost mladice
Se nimajo svojih podatkov, vir za njithovo napoved plemenskih vrednosti so
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predniki in starejSe kolateralne sorodnice. Vsi sorodniki so sestrama skupni,
zato so napovedi plemenskih vrednosti enake. Opazovani sestri imata le tri na-
povedi plemenskih vrednosti (NPV) razli¢ne. Druga mladica (ML2) ima vse tri
NPV boljSe, zato bi ji pri odbiri lahko dali prednost pred mladico ML1. Raz-
liko potrdimo z izracunom skupne plemenske vrednosti: pomnoZimo napoved
plemenske vrednosti z ekonomsko tezo za vsako lastnost in dobljene vrednosti
seStejemo. Vsoti pristejemo Se 100, ker je v praSicerejskem svetu pac takSna
navada. Mladica ML1 ni primerna za odbiro po rezultatih prireje, saj je bila
uvrS¢ena v kategorijo K, sestra pa je presegla prag in bila uvr§¢ena v katego-
rijoP.

Navajamo tudi napovedi plemenskih vrednosti za mladico ML3 iste pasme, ki
ni v oZjem sorodstvu s sestrama, zato so vse NPV razli¢ne, nekatere boljse,
a druge slabse. Na osnovi Sestih napovedi plemenskih vrednosti bi se tezko
odlocili, skupna plemenska vrednost pa je pokazala, da je mladica ML3 odli¢na
in se je uvrstila v kategorijo D.

V pregl. 2 imamo Se dve svinji z dvema prasitvama, ki sta sestri iz istega
gnezda. Tako imata Ze podatke za Stevilo Zivorojenih pujskov iz prvega in
drugega gnezda, interim obdobje po prvi odstavitvi, svojih sinov pa nista imeli
v preizkusu. Pri starejSih svinjah z vsaj tremi gnezdi so verjetno preizkuSeni
ze prvi plemenski podmladek, pri drugi prasitvi pa so preizkuSeni potomci iz
prve prasitve e izjema. Ceprav sta sestri, so njune plemenske vrednosti raz-
licne, enaka ostaja le za dolgoZivost, ker so tam vir informacij samo predniki,
in NPV iz preizkusa moskih sorodnikov (merjascev), ker tudi nimata preizku-
Senih sinov. Na osnovi skupnih plemenskih vrednosti sta uvrsceni prva (SS1)
v kategorijoP in druga (SS2) v kategorijo K. Spomnimo se, da s kategorijo
K nagovarjamo rejce, da mladico ali svinjo izlocijo, kategorijaD predstavlja
najboljSe Cistopasemske Zivali in naj bi ostale v nukleusih, svinje kategorije R
so namenjene vzreji hibridnih plemenskih mladic. Kategorija P se lahko sicer
uporablja za prirejo pujskov za pitanje ali vzrejo plemenskega podmladka v
manjSih rejah.

Pri gospodarsko pomembnih lastnostih (slika 2) je razumljivo, da so teZe posta-
vljene na osnovi ekonomskega ucinka na prirejo. Niso odsev trenutnega stanja
in jih ne spreminjamo pogosto. Naravnane morajo biti na dolgi rok, in sicer
vsaj pet let. Spremembe pa so potrebne, kadar spreminjamo cilje selekcije, na-
bor meritev ali pa se spremenijo placilne sheme. Ker imajo pasme in hibridi
razlicno vlogo, so ekonomske teZe za posamezne lastnosti med genotipi raz-
licne. Ekonomske teze se doloCijo na osnovi prihodkov in stroSkov v prireji
mesa, zato bi lahko skupno plemensko vrednost predstavili v denarnih enotah.
Zaradi inflacije, deflacije, podrazitev in podobnih trznih dogajanj ostanejo eko-
nomske teze bolj robustne, ¢e jih navajamo kot razmerja. Zagotovo pa lahko
pricakujemo, da so bolj produktivne plemenske Zivali z ve¢jo skupno plemen-
sko vrednostjo.
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Tabela 2: Izracun skupne plemenske vrednosti pri treh mladicah in dveh svinjah po drugi zaporedni prasitvi mater-

nalne pasme

Lastnost Ekon. teza MLI1 ML2 ML3 SS1 SS2
PREIZKUS MLADIC

Trajanje pitanja do 100 kg (dni) -0,271

Debelina slanine (mm) -0,595
PREIZKUS MERJASCEV

Trajanje pitanja do 100 kg (dni) -0,144 -0,58 -0,58 0,39 -0,03 -0,03

Debelina slanine (mm) -1,756 -0,07 -0,07 0,00 -0,08 -0,08
PREIZKUS PLODNOSTI V POGOJIH REJE

Stev. funkcionalnih seskov 2,667

Stev. Zivorojenih pujskov v gnezdu 4,352 0,49 0,49 1,29

Interim obdobje pri prvesnicah -0,538 -1,31 -1,31 -0,97

DolgoZivost 5,854 0,092 0,092 0,140 0,067 0,067
Skupna plemenska vrednost (+100) 105,2 106,7 109,8 106,3 105,5
Kategorija odbire K P D P K
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4.6 Zakljucek

Selekcijsko delo ima neposreden ekonomski ucinek, genetski napredek izbolj-
Suje prirejo v Cistopasemskih populacijah in se preko nacrtnega krizanja pre-
naSa na pitance in vpliva na kakovost in vrednost klavnih trupov. DoseZen
genetski nivo se Siri iz nukleusov in osemenjevalnih srediS¢ do rej, ki vzrejajo
pujske za pitanje ali pitajo praSice, rojene v Sloveniji.

Odbira plemenskega podmladka in izloCevanje plemenskih prasSic¢ev naj bi te-
meljilo na skupnih plemenskih vrednostih, ki najbolje opisuje kakovost prasi-
cev. Vsekakor ne bomo odbrali mladice, ki ima sicer odli¢no skupno plemen-
sko vrednost, a si je poSkodovala seske ali ima teZave z nogami. Vedno pa
odbiramo med prasici, ki se uvrScajo visoko po kakovosti.

V majhnih populacijah se priporoca specializacija rej. To pomeni, da nekatere
reje naj bi vzrejale plemenski podmladek za druge, a znane reje. Plemenski
podmladek bo preizkusen na lastnosti, ki smo jih v prispevku omenili. Preizkus
in skupna plemenska vrednost nista zagotovilo, da se bo mladica npr. tudi
pravocasno bukala, da ne bo na prevozu prisSlo do poSkodb, vemo pa, Ce je
njena kakovost ustrezna.

Tudi vzreja mladic za obnovo lastne ¢rede bi morala temeljiti na rezultatih pri-
reje in preizkusov, plemenski podmladek mora biti tudi enoli¢no oznacen. Pre-
izkus bi moral potekati kontinuirano, v posameznih skupinah pa mora biti vsaj
10 Zivali. Strah pred nalezljivimi boleznimi, in s tem afriSko praSicjo kugo,
ne reSujemo tako, da se odpovemo genetskemu napredku, ampak z doslednim
izvajanjem biovarnostnih ukrepov. Slabo rejsko delo, kot npr. odbira mladic
med pitankami ali neoznacenimi, nepreizkusenimi prasici, odbira iz majhnih
skupin, ima za posledico enake negativne uCinke kot gospodarsko pomembne
kuZne bolezni.
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BELEZKE:
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