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Predgovor

V knjizici predstavljamo pasmo krskopoljski préSoskrbo in rejska opravila za ohranitev
pasme. Pasma je avtohtona v naSem okolju, razvijala se j@d@du krskega polja in

na SirSem podrgu Dolenjske in se tam tudi ohranila. &su, ko je bila véina km&kega
prebivalstva na tem pod&fu revna, je krSkopoljski praSiiz bolj ali manj ostankov dajal
kmetom meso in predvsem zabelo. PtaS$e sedaj odlikuje, da lahko zauZije precejSne
koli€ine voluminozne krme in okopavin in pri tem tudi skromnaeagudi takrat so uspeli
praSti bolje, Ce so jim gospodinje pokladale tudi zito.

Danes so pogoji, kljub ponovni stiski ljudi, drugrd. Zavedamo so, da so Zivali Ziva bitja,
s katerimi moramo primerno ravnati. Tako smo uzakonili nekapravila, da bi prepédi
Sirjenje bolezni in nudili zivalim zavetje in hrano, za kargb udoméevanjuclovek prevzel
odgovornost. Imamo pa tudi €@ Znanje na pod@u etologije je zelo napredovalo in
skupaj z drugimi znanji znamo sedaj potrebam déimaivali prisluhniti. Tako jim lahko
postrezemo s tistim, kar one potrebujejo in ne zaupamorawajtutenjem ali svojemu pre-
priCanju. Vse prepogosto si Zivalski svet slikamo pr&wviji in vsak po svoje, svojim Zivalim
pa delamo krivico, ker niemo prisluhniti njihovi govorici in jim vsiljujemo naSe gastave
o tem, kaj je zanje dobro.

Krskopoljskega prasa redijo ljudje pravzaprav zaradi tega, ker jim je&S&a prezivetje
pasme moramo vseeno poskrbeti za zgodbo, ki bo rejcem prin@shodek. Se vedno ostaja
praSt, ki zivi lahko v okoljih, ki so za pragerejo manj primerna. Obroke lahko zasnujemo
na precejSnjem delezu doma pridelane krme. Ko govorimoanski prehrani krSkopoljcev,
to ne spremeni dejstva, da potrebujejo uravnotezen obra&dostne koliine. Krma mora
biti praStem tudi dostopna: zato je potrebno urediti krfais

Pras€em nudimo tudi zavetje. Zavetja so lahko skromna, iz nahawraterialov, lahko pa
nudijo tudi nekaj udobja pri oskrbovanju in opazovanju.d#@m dajemoce je le mogoe,
moznost izbire. Tako gradijo nadstandardne hleve s treimidkhi. Prasiem ponudijo pro-
stor za spanje, kjer je toplo pozimi in zmerno poleti, in pooga hranjenje, pitje, blatenje
in druge dnevne aktivnosti, razdeljen na notranji hladhimé&pust na prosto. Ko jih bomo
postregli, kot je prav za pra®, nam bodo vi&li s hvaleznostjo z velikimi in pogostimi
gnezdi, z dobro rastjo, prezivetjem in na koncu Se z izdelki.

Upamo, da bo knjizica pripomogla, da skromnost za krskegefja prasia ne bo vé pome-
nila pomanjkanja, kar v rejah prepogosto opazamo. Za otenapasme krSkopoljski praSi
smo lahko hvalezni vztrajanju kmetov, da pasmo vzrejajotklemu, da ni bila podprta.
So jo ohranili le zaradi slovenske navade, da vsemu, kartjeezamo, tudi nasprotujemo?
Redili so jo, ker so jim bile te zivali v Morda nas lahko v tem trenutku, ko se je pasma
Ze kar razsirila, bolj skrbi zanjo. Naj bo to spodbuda vseirdglajo s to pasmo, da ostanejo
pri veselju do nje in zavi&jo prer&unljivost.

prof. dr. Milena Kov&






Kazalo

1 Pasma krSkopoljski prast

2 Pasemski standard za krSkopoljskega praga

2.1
2.2
2.3

2.4

Uvod . . . .

SploSni opisrezultatovmeritev . . . . . ... .. e
Pasemskistandard . . . . . ... ... ... ...

2.3.1 Osnovnipodatkiopasmi . . . . .. .. ... ... .......
232 Opiszunanjosti . . . . . ... ...
2.3.3 MorfoloSke lastnosti . . . . . ... ... ... L
2.3.4 Proizvodnelastnosti . . . . . ... ... ..

ZaKWEKI .« o

3 Rejska opravila pri zagotavljanju ohranjanja krSkopoljs kega prasta

3.1
3.2
3.3
3.4

Uvod . . .
Vzrejna sredida krSkopoljskegapra& . . . . . ... ... ... ...
Vzreja plemenskegapodmladka . . . . .. ... oo

ZaKWEKI . o o e

4 Struktura rej krSkopoljskega praSi ca

4.1
4.2
4.3
4.4
4.5
4.6
4.7

Uvod . . .
Stevilo in kategorije pra&&v . . . . . . . ...
Starostna struktura . . . . ...

Rejskiin selekcijskiukrepi . . . . . . ... oo
Uravnavanje sorodstvav populaciji . . . . . . . . ... ... . ...

Novereje . . . . . .

KrSkopoljski prad in program razvoja podezelja (PRP) 2014-2020

25
25
25
27
28
29
29
30



5 Presoja genetske raznolikosti na osnovi porekla 31
51 Uvod . .. . . 31
5.2 Materialinmetode . . . . . ... ... 31
5.3 Rezultatiindiskusija . . . . .. ... 32

5.3.1 Demografski opis referéne populacije . . . . ... .. ... ... 32
5.3.2 Generacijskiinterval . . . . . ... ... ... oo 33
5.3.3 \Velikostdruzin . . . ... ... 34
5.3.4 Popolnostporekla . . . . ... 34
5.3.5 Koeficient inbridinga in kolateralno sorodstvo 35
5.3.6 Povprénosorodstvo . . . . .. .. ... 36
5.3.7 Prispevek prednikov in efektivno Stevilo prednikov . . . . . . . 38
5.4 Zakljueki . . . .. 38

6 Preverjanje porekla z genotipizacijo mikrosatelitnih omacevalcev 39
6.1 Uvod . . . . . 39
6.2 Informacijeogenomu. . . . . . ... 93
6.3 Materialinmetode . . .. ... ... ... 41
6.4 Rezultati. . . . .. ... . . . .. 41
6.5 ZakljuEki . . ... 44

7 Rekonstrukcija pasme 45
7.1 Uvod ..o 45
7.2 Delez genov pasem krskopoljski ptasi sattelschwein . . . . .. ... .. 45
7.3 Zastopanost genotipov in Stevilo potomcev v populaciji. . . . . . . .. 47
7.4 Odbirainizi@anjezivali . . . .. ... .. ... ... ... ... 49
7.5 ZakljuEki ... 50



8

10

Ocena zunanjosti krSkopoljcev ob oznéitvi 51
8.1 Uvod . ... . . 51
8.2 USesnastevilka . . . ... ... . . ... 51
8.3 Dnevniktetoviranja . . . . . . ... 52
8.4 Ozn&itevpujskov. . . . . . . . 52
8.5 Ocenabarve . . . . . . ... 57
8.6 ZakIjuCki . . . .. 60
Oskrba svinj krSkopoljskega praSica 61
9.1 Uvod . .. .. 61
9.2 Laktacija . . ... ... 62
9.3 Oskrbasvinjvprasil& . ... ..... ... .. ... ... ... ... . 63
9.3.1 Krmljenje svinjinoskrbazvodo . . . .. ... ... .. .. ... 64
9.3.2 Priprava pujskov naodstavitev . . . . .. ... ... ... .. 65
9.3.3 Pregled svinj pred odstavitvijo . . . .. ... ... ... .. 66
9.4 Oskrbasvinjvpripust® . ... ... ... .. .. 66
9.4.1 Priprava odstavljenih svinjin mladicna pripust . . . ... ... 67
9.4.2 Pripustsvinj . . ... 69
9.5 Oskrbapripinihsvinj . . .. ... ... ... ... ... 69
9.6 ZakljuEki . . . ... 72
Prasitveni kotci s prosto svinjo 73
101 Uvod . . . . 73
10.2 Prostor za givanje, dojenjeinprasitev . . . . . ... ... 74
10.3 Prostor za krmljenje, napajanje in blatenje . . . . . . ...... ... ... 76
10.4 Izpustivprasili®u . . ... ... ... . e 77
10.5 Skupinska uhlevitev d@jéh svinjspujski . . . . ... ... 78
10.6 Prednosti in pomanijkljivosti prasitvenih kotcev sgimmi svinjami . . . . . 79
10.7 lzdelava prasitvenih kotcev za proste svinje 81
10.8 ZakKIjuEki . . . .. 81



11 Oskrba tekaCev krSkopoljskega prasta 83
12,1 Uvod . .. 83
11.2 PotrebepraBBv . . . . . . . . . . 84
11.3 Skrbzabiovarnost . . . . . . .. 58
11.4 Oskrba odstavljenih pujskovintedey . . . ... ... ... ... .... 87

11.4.1 Ureditevvzrejal®@ . . ... ... ... ... ... 88
11.4.2 Odstavitev pujskov in oskrba po odstavitvi . . . .. ...... 89
115 Zakljieki . . . .. 92

12 Rejska dokumentacija za avtohtono pasmo 93
121 Uvod . . . 93
12.2 Pomen vodenjarejske dokumentacije. . . . ... ... ... ... .. 93
12.3 Vodenje rejske dokumentacije . . . . . ... ... 95
12.4 Rejskidokumenti . . . . . . . . . 79

12.4.1 Hlevska kartica svinje in hlevska kartica merjasca .. . . . . . . 97

12.4.2 Dnevniki . . . .. . 97

12.4.3 Dnevnikiin evidence selekcijske sluzbe . . . . ... ...... .. 100
12.5 lzpolnjevanje dokumentacije . . . . . . . ... L. 101
12.6 ZakljiEki . . . .. 104

13 Analiza plodnosti 105
13.1 Uvod . .. 105
13.2 Stevilo prasitev in velikostgnezda . . . . . ... ... .. . ...... 106
13.3 Dolzina uspeSnega reprodukcijskegaciklusa . . . . . . .. .. .. .. 110

13.3.1 Starost mladic ob prvempripustu . . . .. ... L 111
13.3.2 Starostmladicobprasitvi . . . . ... ... oL 112
13.3.3 Dolzinalaktacije . . ... ... ... ... . . . 11
13.3.4 DolZina poodstavitvenegapremora. . . . . .. ... .. ... 116
13.3.5 Servis periodain doba med prasitvama . . . . ... ... ... 117
13.4 Stevilo odstavljenih pujskovindeleZizgub. . . . .. .......... 118
135 ZakIjuEki . . . . 119



14

15

16

17

Stevilo funkcionalnih seskov pri ozné&enih pujskih 121
141 Uvod . . . 121
14.2 RazvOjVIMENA . . . . . o o i i e e e e e 121
14.3 Razporeditevseskov . . . . . ... 123
14.4 Kakovostvimenainseskov . . . . . .. ... ... ... 124
14.5 Stevilo seskov v populaciji krskopoljskegaptasi . . . . ... ... ... 125
14.6 ZakljiEki . . . . . 129
Preveritev moznosti vkljucevanja velikosti gnezda in Stevila funkcionalnih se-
skov pri odbirah plemenskega podmladka avtohtone pasme 131
151 Uvod . . . . 131
15.2 Materialinmetode . . . . . . . . ... 321
153 Rezultati . . . . . . . . . 313
15.4 ZaKIjwEKki . . . .. 134
Rast Zivali krSkopoljske pasme v razienih pogojih reje 135
16.1 Uvod . . . . 135
16.2 Materialinmetode . . . . . . . . ... 361
16.3 Rezultati . . . . . . . . . 713
16.3.1 Rast krsSkopoljskih pr&&v pred izvedbo poskusa . . . . . . .. .. 137
16.3.2 Hitrost rasti v poskusih v odvisnosti od pogojevreje . . . . . . 138
16.3.3 RazprSenostlastnosti . . . . .. ... ... ... ... 140
16.4 ZakljiEki . . . . .. 143
Klavne lastnosti krSkopoljskih praSicev 145
17.1 Uvod . . . 145
17.2 Materialinmetodedela . . . . . . ... . ... ... ... .. 145
17.3 Rezultati . . . . . . . . . 614
17.3.1 Meritve klavnih lastnosti na liniji klanja pri krSgoljskem prafiu . 146
17.3.2 Sestavatelesa po klavnihkosih . . .. ... ... ... .. .. 152
17.3.3 Sestava werednih klavnih kosov po tkivin . . . . ... ... ... 152
17.3.4 Mesnatost . . . . . . . . .. 153
17.4 ZaKIjWEKi . . . .. 156



18 Kakovost mesa in magobe krSkopoljskega prasta 157
181 Uvod . . . . 157
18.2 Kakovostskoztas . . . . . . . ... . . ... 158
18.3 Materialinmetode . . . . . .. ... 591
184 Rezultati . . . . . . . . . . e 116

18.4.1 Primerjava krSkopoljskega pregs komercialnimi pitanci (poskus 1) 161
18.4.2 Vpliv spola, mase in starosti na kakovost mesa (mBku. . . . . 161
18.4.3 Primerjava krSkopoljskega pregs hibridom 12 (poskusll) . . . 162
18.4.4 Kakovost m&be krSkopoljskihpragev . . . . . ... ... ... 163
185 ZakljlEki . . . .. 166

19 MaXobnokislinska sestava dolge hrbtne miSice pri krSkopoljih praSicih 167
19.1 Uvod . . . . 167
19.2 Primerjava krskopoljskega prédis komercialnimi pitanci (poskus1) . . . . 168
19.3 Vpliv spola, mase in starosti na kakovost mesa krskopo(poskus 1) . . 169
19.4 Primerjava krSkopoljskega prédis hibridom 12 (poskusil) . . . . . . .. 170
19.5 ZakljiEki . . .. 172

20 MaXobnokislinska sestava hrbtne podkozne m&®be krskopoljskih prasSicev 173

20.1 Uvod . . . 173
20.2 Primerjava krSkopoljskega prégis komercialnimi pitanci (poskus ) . . . . 173
20.3 Vpliv spola, mase in starosti na kakovost mesa kr8kopo(poskus Il) . . 174
20.4 Primerjava krSkopoljskega prédis hibridom 12 (poskuslil) . . . . . . .. 175
20.5 ZakljlEki . ... 176
21 Senzor€na analiza klobas 177

211 Uvod . . 177
21.2 OCENEVANJE . . . . v v o o e 817
21.3 Strukturaocenjevalcev . . . . ... 180
21.4 Statisttnaobdelavapodatkov. . . . . . ... ... oo oL 180
21.5 Rezultatiocenjevanja . . . . . . . . .. e 181
21.6 ZakljlEki . . .. 182



22 Predelava mesnih izdelkov na domu in uporaba aditivov 183
22.1 Uvod . . . e 183
22.2 AnKete . . . . e e 183
22.3 Analize nitritov, fosfatovinsoli . . . . . ... ... ... ..o 184
22.4 Senzotnaanaliza . . . . ... ... ... 185
225 Zakljieki . ... 186

23 Viri 187



Krskopoljski pradt - od reje do predelave na domu




Poglavje 1

Pasma krskopoljski prasic

Spela Malovrh, Milena Kovat

KrSkopoljski prast je edina slovenska avtohtona pasma @esiV starejSih zapisih v lite-
raturi je imenovan tudi kotrnopasasti, ali samo pasasti oziroma prekasti (tudi g)ekee
pasme je vezano na jugovzhodni del Dolenjske, kjer se je paamvijala in ohranila vse
do danes. Reja krSkopoljskih préév je bila v preteklosti usmerjena v prirejo pujskov za
prodajo. Reje so bile majhne in niso imele zadostnih poyidnbi lahko spitale prae.
Kupljene pujske so kupci spitali za samooskrbo, zaZelemégepredvsem mast. Podobno
tezko je tudi dandanes dobiti pitanca krskopoljske pasme.

Pasma je izrazito ekstenzivna, saj se je razvijala v skrbrpogojih. Posledica selekcije
v takih razmerah so nekatere bioloSke @iresti, ki pasmo odlikujejo: izredna odpornost,
dobra prilagojenost na skromne razmere reje in prehramspfmost izkori&anja volumi-
nozne krme, za skromne razmere zadovoljiva plodnost, dobterinske lastnosti ter dobra
kakovost mesa. Meso krskopoljskih pi&ai in njihovih krizancev je tudi zelo primerno za
predelavo v trajne izdelke.

Slika 1: KrSkopoljski pragi

Prvi obSirnejSi opis pasastega oz. prekastegagaaSdbmaja Krskega polja je iz konca 19.
stoletja (Rohrman, 1899). Avtor navaja veliko razSirjgmrastereje na spodnji Dolenjski,
Se posebno na obrbju KrSkega polja. Pragi so imeli po sredini telesa belo liso, ki objema
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telo kot pas, kar jim je dajalo tudi ime. Zadniji konec telesaij povsentrne barve, predniji
pa je bil bolj ali manj bel. Bele lise so bile lahko tudi po frsiratu, glavi in prednjih
nogah. Glava je bila srednje dolga in bolj ozka z velikimiegisni uSesi,celo in rilec pa
sta bilaravna. Pasmo je odlikovala krotkost, dobra plotimamaterinske lastnosti ter dobra
jeXnostinrastnost. Leto dni stare Zivali so tehtale 125 kg starejSe prage pa se je dalo
spitati do 250 ali 300 kg. Ze dasu nastanka zapisa so d@mpasasto pasmo oplemenjevali
z jorkSirskimi merjasci. Rohrman (1899) opozarja pa tudimala je znailni barvni vzorec
premalo, in da bi se pasma morala imenovati krSkopoljsiSipra

Danasnji kr8kopoljski pragise po obliki ter velikosti glave in uSes precej razlikujepvd-
Sica, ki ga je opisal Rohrman. Glava je krajSa, srednje vetikinlgimi vis&€imi usesi, linija
Cela in rilca pa je konkavna. Domneva se, da je to posleditemnjevanja z angleskima
pasmama berkshire in cornwall ter deloma tudi z belo oplgemerpasmo (Eiselt in Ferjan,
1972). Pasma je bila v letih 1970 -1990 povsem prépna ozkemu krogu rejcev, ki so z
njo vztrajali in ni bila deleZzna nobenega sisterdagiga rejskega dela.

V letih 1990 - 1992 so bila opravljena poizvedovanja o ositaikkSkopoljskega praga na
Gorjancih, na obmgju Brezic in KrSkega polja. Ugotovljeno je bilo, da so ziyab zuna-
njosti precej neizerigne (Salehar in sod., 1992). Gnezda so sorazmerno velizgge
mrtvorojenih pujskov, prevelik pa je tudi deleZ izgub dotadl&ve, svinje imajo slabo vime,
ob prvi prasitvi so v primerjavi s sodobnimi pasmami pretajejSe. Celotna populacija pa-
sme krskopoljski prasije precej inbridirana. Po letu 1991 je bil krSkopoljskigicauvr&en
med ogrozene slovenske pasme doimaivali. Organizirana je bila genska banka, uvedena
so bila osnovna rejska dela in dokumentacija ter odbira pazjosti. Po letu 2004 se je reja
razSirila tudi izven izvornega geografskega oléjao



Poglavje 2

Pasemski standard za krdkopoljskega pragia !

Spela Malovrh, Andrej Kastelic, Milena Kovag

2.1 Uvod

ZootehniSka karakterizacija pasme oziroma linije obsqga punanjosti, morfoloSkih ka-
rakteristik, lastnosti obnaSanja, namen reje in proizeodstnosti. Z namenom postavitve
pasemskega standarda za krskopoljsko pasmo smo oprarviiveni@ subjektivhe ocene na
28 svinjah iz rej vklji€enih v gensko banko. Vzorec ni velik, kljub temu pa je reprez
tativen, saj prakéino Zive&a populacija krskopoljcev izvira iz zajetih rej. Svinje Isite v
razlicnih stadijih reprodukcijskega ciklusa, zato so telesneemia so povezane s kondicijo
svinj (take so obseg prsi, Sirina kriza in grebena), lahkip \@riabilne. Merjascev nismo
merili, ker so v dveh rejah imeli zelo mlade merjasce, s&ragrjasci pa so ob takem roko-
vanju nepredvidljivi in so lahko nevarni.

2.2 Splosni opis rezultatov meritev

Glava je bila pri 38 % svinj kratka in Siroka, srednja pri 59é&tdolga in ozka pri 3 % svinj
(slika 1, levo). Nosni profil je bil konkaven pri 86 % Zivaliawno linijo smo zasledili pri

14 % svinj (slika 1, desno). Rohrman (1899) za tedanjegakdliskega prasa pise, da je
imel ozko glavo in raven nosni profil, Varl (1956) v svojemldimskem delu trdi, da so imeli
¢rno-pasasti praSi Se okrog leta 1925 raven in srednje dolg rilec ter uSesezepkeajSa od

rilca.

20 30~
L Glava Nosni profil

| -, ]

1 2 3 1 2
Ocena Ocena
Slika 1: Glava (1 - kratka, Siroka, 2 - srednja, 3 - dolga, ¢zkanosni profil (1 - konkaven,

2 - raven)

prispevek je sofinanciran v okviru Javne sluzbe nalog gebakke v Zivinoreji

11
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ViseCa uSesa je imelo 93 % svinj, polvisepa preostalih 7 % (slika 2, levo). Noge so bile
pri 34 % Zivali debele in grobe, pri preostalih dveh tretfinga tanke in fine (slika 2, desno).
Trup je bil glede na subjektivno oceno kratek pri 24 %, srediglg pri 55 % ter dolg pri
21 % svinj (slika 3, levo). Dve tretjini svinj sta bili zG@no opasani, slaba tretjina je imela
Sirok bel pas, medtem ko je bila ena zival (3 %) lisasta nadsgjeen delu telesa (slika 3,
desno).

30 L
Lega uies [ Noge
25f I
15+
20 [
2 2
Z1sk 510
& s [
10 [
5 [
5 .
0 [ 0
1 2 1 2
Ocena Ocena

Slika 2: Lega uSes (1 - vi§a, 2 - polviséa, 3 - pokona) in noge (1 - debele, grobe, 2 -
tanke, fine)

DolZina trupa Barva

15F 15F
o L o L
;105 ;105
wo| oo
| I l |
ol ol

1 2

3 1 2 3 4 5
Ocena Ocena

Slika 3: Dolzina trupa (1 - kratek, 2 - srednje dolg, 3 - dofgparva (1 - znéilna opasanost,
2 - zelo Sirok bel pas, 3 - celo telo temno, 4 - sprednji dekieleel, 5 - lisast)

I | .|

Svinje so bile ob merjenju stare priblizno 3 leta (tabelasi)p pa pri merjenju zajeli tudi
mlajSe, Se rast zivali. Od rilca do sednih gi€ so svinje v povpr&u merile 160.5 cm,
sam trup pa je meril 116.3 cm. V grebenu so bile visoke 80.AdwmiZzu pa 85.3 cm. Obseg
prsi pri svinjah je meril v povpi@u 140.2 cm, Sirina prsi in kriza sta znaSali 40.1 cm in
35.8 cm. Med izmerjenimi lastnostmi sta bili najbolj vailabSirina kriza in Sirina prsi,
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sam obseg prsi je bil v primerjavi s Sirino kriZza in prsi maajigbilen. Na precejsSnjo varia-
bilnost telesnih mer kaZeta tudi spodnja in zgornja mejpaaja srednje vrednosti, ki imata
pri ve€ini lastnosti razpon 5 do 10 cm. K temu nekaj prispeva tudghmeavelikost vzorca.
Varl (1956) je izmeril 20¢rno-pasastih svinj povptee velikosti. Povprga za telesne la-
stnosti, ki jih je izmeril, so precej manjSa od naSih. Navagatudi vrednosti, na podlagi
katerih domneva, da obstajata dva tipa krSkopoljcev. Vostriz druge skupine, ki naj bi
predstavljala véii tip krSkopoljskega praga, so nasim povpégem bolj podobna: dolzina
trupa 175 cm o0z. 160 cm, Sirina prsi 37 cm o0z. 35 cm, Sirinaak3& cm, obseg prsi 141 cm
0z. 137 cm ter viSina grebena 82 cm o0z. 80 cm.

Tabela 1: Telesne mere svinj krSkopoljske pasme (N=28)

Lastnost Povpr. SD CV (%) Mejezaupanja95% 5. per. 95. per.
Spodnja  Zgornja
Dolzinatelesa (cnf) 160.5 12.2 7.6 155.8 165.3 146 181
Dolzinatrupa (cmj 116.3 9.4 8.1 112.7 120.0 102 133
VisSina grebena (cm) 807 7.1 8.8 78.0 83.5 70 93
Visina kriza (cm) 853 6.6 7.7 82.7 87.8 77 97
Obseg prsi (cm) 140.2 13.8 9.8 134.8 145.5 121 166
Sirina prsi (cm) 40.1 6.0 14.8 37.8 425 32 53
Sirna kriza (cm) 358 6.9 19.4 33.1 38.4 28 52
Starost (m) 35.6 12.8 36.0

1od rilca do sedriine gte; 2od sprednjega roba frice do sediiie ge; Povp - povprge; SD -
standardni odklon; CV - koeficient variabilnosti; per. - qentil

2.3 Pasemski standard

2.3.1 Osnovni podatki o pasmi

Ime pasme:KRSKOPOLJSKI PRAST
Velikost: srednje velika pasma
Izvor: Slovenija (KrSko BreziSko polje, obronki Gorjancev)

Proizvodni tip: mastni pradii, v preteklosti je bila primarni namen reje prireja slanin
sedanjentasu pa je namen reje slanina in meso, zato ga lahka@omn&ot kombiniran tip

Temperament: po naravi mirne Zivali

2.3.2 Opis zunanjosti

Pri opisu zunanjosti krSkopoljskega pragsismo si pomagali tudi z opisom v Anonymous
(1971).
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Barva: Crnain bela, zn@len neprekinjen bel pasez pl€a in sprednje noge, bele barve naj
bi bila tudi rilceva plosa

Glava: srednje velika, ne preteZzka, s Siroké@lom

Rilec in nosni profil: Sirok srednje dolg rilec, nosni profil nekoliko konkaven eedlast
USesa:srednje dolga poveSena o0z. \iae

Vrat: srednje dolg in povezan

Pleca: motna in zaprta

Trup: Sirok in globok, vendar ne preglobok

Hrbet: dolg, Sirok in raven

Kriz: Sirok, dolg, s primernim naklonom, dobro povezan s trupom
Stegna:Siroka, polna in globoka (segdja nizko nad skéni sklep)
Noge: mocne in suhe, ravne

Biclji: mocni, srednje dolgi

SEetine: moene, blegete, ravne, na obarvanih delih telesa temne

2.3.3 MorfoloSke lastnosti

Okvirne vrednosti za svinje krskopoljske pasme smo izlralbsnovi povpréj in variabil-
nosti za telesne mere pri Zivalih, ki so bile starejSe od&.5Takih je bilo v vzorcu 11.

DolZina telesa:155-175 cm
Dolzina trupa: 110-125cm
ViSina grebena: 80-85 cm
ViSina kriza: 85-90 cm
Obseg prsi: 140-155 cm
Sirina prsi: 40-45 cm

Sirina kriza: 35-40 cm

2.3.4 Proizvodne lastnosti

Pasmo krSkopoljski prasi(slika 4 na naslednji strani) odlikuje prilagojenost naoskne
razmere, odpornost, razmeroma dobra plodnost in sposbiastisdo v&jih telesnih mas.
V razlicnih poskusih (Planinc in sod., 2009, 2010; KéwaFlisar, 2015) so pitanci priréali
od 300 do 600 g/dnevno. NajmanjSi prirasti so bili na pasippavilno sestavljenih obrokih
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Slika 4: KrSkopoljski pragi

in omejenem krmljnjenju pa je bil dnevni prirast 600 g/dnevrV poskusu, kjer so bili
pitanci krmljeni po volji so priraSali 1000 g/dnevno (Kastelic, 2001). KrSkopoljski pasi
imajo lahko velike priraste, vendar se pri tem tudidno zamastijo, zato pitance krmimo
omejeno oz. restriktivno. Pri pitancih in brejih svinjathka beljakovinsko komponento
predstavlja kakovostna doma pridelana voluminozna krmseevio pa mora krmni obrok
zadostiti potrebam tako po beljakovinah kot po energijilesa pasSo ne zadovoljimo potreb
nobene izmed kategorij. Pri sesnih pujskih, @kan svinjah v laktaciji, ki jih krmimo po
volji, so voluminozna krma ali okopavine predvsem pribelj$n ne osnovna krma.

Plodnost pri krskopoljskem prali spremljamo ze 22 let (Kogan sod., 2015a). Gnezda
so tako pri mladicah kot starih svinjah zelo variabilna. Yul2013 je bilo pri mladicah v
povpre&ju 8.77 rojenih, 7.92 Zivorojenih in 0.85 mrtvorojenih gkgv. Pri starih svinjah je
bilo gnezdo ob prasitvi ptakovano véje: 10.53 rojenih, 9.53 Zivorojenih in 1.00 mrtvorojen
pujsek. Tako pri mladicah kot pri starih svinjah je bil detatvorojenih pujskov zelo velik
(okrog 9.5 %). Po laktaciji, v povpdfu dolgi 51 dni, so svinje odstavile 7.08 pujskov, kar
pomeni, da so med laktacijo izgube predstavljale Se dodathes2 pujska na gnezdo oz.
21.49 %.

Mladice so ob prvi prasitvi v povpdgu stare 15 mesecev (Kovan sod., 2015a), kar pomeni,
da so bile pripuéene Sele v 12 mesecu starosti. Pri starih svinjah je bila dedd prasitvama
v letu 2013 v povpréju dolga 203 dni, saj so bile svinje uspesno priare Sele 37 dni po
odstavitvi, laktacija pa je bila dolga 51 dni.
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2.4 Zakljucki

Vsaka populacija je podobno kot organizmi, ki jo sestasljdjva zadeva. S spreminjanjem
svojih ¢lanov se spreminja tudi populacija. Tako tudi pasemskidsied za neko populacijo

ni nekaj stalnega, teméezahteva obasne preveritve in po potrebi tudi spremembe. Podali
smo pasemski standard, ki je osnova pri rekonstrukciji galsrdkopoljski prad.



Poglavje 3

Rejska opravila pri zagotavljanju ohranjanja
krskopoljskega prasica!

Milena Kovag, Karmen Lozar, Spela Malovrh

3.1 Uvod

V Sloveniji na podrgju praS€ereje izvajamo rejske in selekcijske ukrepe, ki jih zahtev
Zakonu v Zivinoreji s podzakonskimi akti (ULRS, 2002). V dakvselekcijske sluzbe, ki
skrbi za izvedbo rejskega programa, Strokovni svet vsakogdedeli kmetijam licence za
vzrejo plemenskih Zivali (Kov&in Malovrh, 2012). To so vzrejna sred& ki rejce na niz-
jem nivoju selekcijske piramide oskrbujejo s plemenskinterialom. Na vzrejnih sredigh

za krSkopoljske pra8e vzrejajo prage na nain, ki zagotavlja ohranitev in vzrejo g ga
Stevila plemenskih Zivali v skladu z zakonodajo s p@jlvarstva Zivali in okolja. Naloga
rejskega programa je skrb za osvezZevanje populacije sgd@@mjem parjenja v sorodu.
Tako je omejen in n&ten uvoz genov iz sorodnih populacij v majhnih populdcgaiseln

in potreben. V prvi vrsti pa je potrebno skrbeti za ohrargadriptske raznovrstnosti znotraj
populacij z n&rtnim izvajanjem parjenj (ULRS, 2004b). V okviru Prograwagistva biotske
raznovrstnosti za tradicionalne pasme gragispremljamo velikost, strukturo in variabilnost
populacije krskopoljskih pra&gv.

V prispevku predstavljamo pomen izvajanja rejskih opraelvzrejo plemenskega pod-
mladka, odbiro plemenskih starSev in ohranitve genetskerqeti krSkopoljskih prasev.

3.2 Vzrejna sredi¥a krSkopoljskega prasta

Vzreja plemenskega podmladka pri piaise praviloma izvaja na specializiranih rejah,
ki imajo znotraj rejskega programa poseben status. ¢&adbdernih pasem vzrejamo na
vzrejnih sredi§ih, ki so razdeljena v dve skupini. Reje, ki lahko vzrejgjstopasem-
ske plemenske merjasce in svinje ter izvajajo zahtevnegiekuse, imajo status nukleusa,
ostala vzrejna sredis pa vzrejajo predvsem mladice hibrida 12. Pri avtohtosipa&o reje
manjSe, zato tudi Werejam podelimo status vzrejnega srédiSista pravila, kot veljajo za
vzrejna sredia krskopoljskega pra&, upostevajo tudi druge reje, ki vzrejajo plemenski
podmladekeprav je vzreja morda samotasnega zri@ja ali pa je rejec za vzrejo celo
zaproSen.

Vzrejna sredi€a krSkopoljskega pra& skrbijo za ohranjanje avtohtone pasme. To pa na-
laga rejcem vé nalog, med katere sodi zagotavljanje plemenskega poémlzdobnovo in

Iprispevek je sofinanciran v okviru Izvajanja skupnega tgragh rejskega programa na potjtopraséereje
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povetevanje staleza pasme. Na tem mestu bomo zelo na kratkolnazddizitve, ki jih
podrobno opisujemo v drugih prispevkih.

Rejec skrbi zabiovarnost. Rejci s statusom vzrejnega sretiSskrbijo za prepre-
Cevanje vnosa in Sirjenja kuznih ali gospodarsko pomembalbzni. Nove Zivali
vklju€uje v rejo samo preko izolatorija. Odsvetujemo tudi pos@anerjascev ali
sprejemanije svinj za pripust.

V Credi morajo imeti vé svinj in vsaj enega merjascale izjemoma so lahko brez
merjasca, in sicer kada&akajo na novega. S tem ukrepom sodeluje pri zagotavlja-
nju zadostnega Stevila plemenskih merjascev v popula®jnimalno Stevilo svinj

ni zahtevano in je dopustno podeliti status tudi manjSirarrge lahko pomembno
pripomorejo k ohranjanju pasme.

Pri pripustu preverjajo poreklo, da s tgmepreCujejo parjenja v sorodu. Poleg
svojega merjasca lahko uporabljajo tudi seme merjascaeimesjevalnega sredis.
Praviloma plemenske mladice vzrejajo doma, medtem ko priega merjasca kupijo
pri drugem rejcu. Pred vsakim nakupom plemenskih Zivadiaeaprosi za preveritev
sorodstva.

Rejec vodipredpisano rejsko dokumentacija Tako rejec za sprotno delo uporablja
hlevsko kartico svinje in dnevnike posameznih dogodkowg@tke zapisuje sproti in
nove dogodke sproti poSilja sluzbam. Praviloma se podaikesgpluje v petih delovnih
dneh na zéetku vsakega meseca in sicer za dogodke v preteklem mesecu.

Rejec opravlj&istopasemska parjenja Parjenja opravi nadzorovano in zabeleZi pri-
pust.Ce izvede dva ali iepripustov Vasu enega estrusa, zapise datum prvega pripu-
sta. Na dnevniku pripustov zapiSe najmanj datum ter uS&srill§ svinje in merjasca.

Ne pripu€a neoznéenih zivali.

Pri parjenju pazi natopnjo sorodstva ki jo prikazujemo s koeficientom sorodstva oz.
inbridinga. Posledica parjenja v sorodu je inbridiranakiyri katerih se pogosteje
pojavljajo dedne napake, imajo slabSo prezivitveno spassty so manj odporne in
imajo slabSo prirejo. Parjenja v sorodu so tudi prepovegenZakonu v Zivinoreji
(ULRS, 2002) in jih lahko odobri samo minister, pristojenkraetijstvo.

Rejec poskrbi, da se pujskeznaceni z uSesno Stevilko Po najavi rojstva novega
gnezda mu selekcionist, zadolZzen za avtohtono pasmo, gzitiit pujske ali poslje
uSesne zrizke po posti. Pri tem je pomembno, da svinja ob prvi prasipolnjuje
pogoje za vpis v rodovniSko knjigo krSkopoljskega ptaSiPujske je po pravilih po-
trebno oznéiti v prvem tednu, kar pa jedasih tezko izvedljivo zaradi delovnih dni
in razpoSiljanja zné&k po posti. Svinja in pujski morajo biti &ni od drugih pragev
najmanj do oznéitve. Pregrade kotca morajo biti dovolj visoke, da jih pujse pre-
skctijo. V takih primerih so lahko pujski oziGani tudi kasneje, vendar najkasneje do
odstavitve.
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» ZapraSte, kiniso oznéeni do odstavitve, velja, da so neokaai, torej nimajo prizna-
nega porekla in tudi ne pasme. Rejec nedena pragie oznéi le skladno s predpisi
(ULRS, 2013), ki urejajo sledljivost. Naknadno ugotavj@atarSevstva je mozno le
z molekularno-genetskimi metodami na stroSke rejca. Zngsstevilko tudi ne ozna-
cujemo krizancev, pujskov neznanibeiov ali neznanih mate€e katerikoli star$ ni
ozna&en z uSesno Stevilko, ki se jo podeljuje v skladu z Rejskiogpamom za prage
SloHibrid (Kova in Malovrh, 2012), pomeni, da je neznan.

* Rejec, ki sam ozrialje pujske, ocerpasemske znéilnosti. Kadar je v dilemi, lahko
za mnenje prosi selekcionista. Pri tem se lahko posluZitenegsslike Zivali. Pogo-
sti pojav neznéilne obarvanosti potomcev je rejcu opozorilo, da je pleskarvival
nosilec genov drugih pasem.

* Ob oznd&evanju rejec ugotavlja tudtevilo funkcionalnih seskowpri Zivorojenih puj-
skih ob rojstvu. Kasneje lahko pride do poskodb seskov, lkdapove&ajo Stevilo
slepih seskov. Podatek sluzi preverjanju kakovosti pleskiérsvinj in merjascev.

 Rejec si zapisuje morebitriedne napake Ti podatki sluZijo izl&anju nosilcev de-
dnih napak.

* Rejec sodeluje in nosi velik del odgovornosti prkonstrukciji pasme. Podmladka,
ki niso potomci svinje in merjasca, vpisanih v rodovniSkdidgm krSkopoljskega pra-
SiCa, ki ne ustrezajo pasemskim standardom, ki so nosilcioadimci nosilcev dednih
napak, ne obdrzi in jih tudi ne proda za plemensko vzrejovétjanje izpolnjevanja
pogojev za vpis v rodovniSko knjigo opravi torej Ze ob ozaanju, ob prodaji in ob
odbiri pred pripustomée je rejec v dilemi glede posamezne Zivali, se lahko pogvetu
s selekcionistom.

3.3 Vzreja plemenskega podmladka

Pri krSkopoljskem pragu smo vzreji plemenskega podmladka dali premalo pozarnfst
je v casu, ko Zelimo predvsem pdagi Stevilo plemenskih Zivali, tudi razumljivo. Z nekaj
malega pretiravanja lahkodemo, da smo pri Zztnem povéevanju populacije obdrzali za
pleme skoraj vsako Zival, ki je spominjala na krskopoljskpgasta in imela znane vsaj
starSe. V prvem obdobju smo bili veseli tudi vsake nove &g di ni bilo znano poreklo,
saj smo pri tem upali, da tako ohranjamo vsaj nek&jgenov.

V naslednji fazi smo poskuSali pasmi povrniti karaktekistiki jih poznamo iz razvoja pa-
sme. Temu postopku&emo rekonstrukcija pasme. Pritem naletimo na teZaveg safina
lastnosti v starejSih virih le opisana ali poznana iz ustriegXila. Pri lastnostih prireje zelo
redko naletimo na vrednosti, povigje ali razpon. V prvi fazi rekonsktrukcije pasmi zelimo
povrniti "tipi€ni" izgled in&immanj spreminjati prirejo. Sele kasneje lahko poskusamo
pasmi povrniti tudi lastnosti prireje, po katerih je slavelOsnova selekciji je spremljanje
plodnosti, odpornosti, pitovnih in klavnih lastnosti, keikkudi kakovosti mesa in slanine.
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Nekatere od teh lastnosti (npr. plodnost, odpornost) latemljamo le neposredno v po-
gojih reje, medtem ko lahko za druge izvedemo posebne pregzk Kot pomemben vir
podatkov sluzi pragierejcem nadzorovana vzreja plemenskega podmladka,rkigoujemo
tudi preizkus.

Splosna pravila za izvedbo korektnega preizkusa je preitistarankar in sod. (2011). Po-
goji in postopek sta opisana za tradicionalne pasme indebrieliko dejstev lahko nepo-
sredno prenesemo v avtohtono populadigtudi so rejski cilji specifini. Tako na splosno
velja, da lahko @inkovito odbiramo, kadar imamo na voljo dovolj Zivali (y4® v skupini),
vzrejenih v primerljivih pogojih, ki niso potomci isteg&eta ali celo istega para. Pri oskrbi
Zivali je potrebno Zivali enako oskrbovati, med njimi ne sneeimeti izbrancev s "potuho”.
Zagotovimo jim tudi ustrezno sestavo in kifio krme glede na njihove potrebe. Kakovostna
pitna voda mora biti vedno dostopna. Za plemenski podmlagekahteva, da je povrSina
kotcev vsaj 10 % v&a kot pri pitancih iste mase, pripdreno pa je Se dodatno obogateno
okolje npr. hlev z izpustom, hlev z zunanjo klimo ali hlev stlpom do pase. Plemenskega
podmladka nikakor ne vzrejamo skupaj s pitanci, ker so petpraStev razltne.

Plemenske Zivali morajo imeti znano poreklo. Mladice alrjagci z nepopolnim poreklom
niso primerne za nakup ali prodajo kot plemenski podmladKeg tega popolno poreklo
prispeva k verodostojnemu iZranu koeficienta sorodstva med potencialnim parom pred
predvidenim parjenjem. Sorodstvo lahko preverimo tudi odlagi molekularno genetskih
metod, vendar ne nadomestijo spremljanje porekla v okvodovniSke sluzbe. Tudi pri
potrjevanju porekla je dobro zaradi stroSkov, da je nabatmitostarSev majhen.

Ne glede nato, da pri pasmi krskopoljski pase izvajamo preizkusov, lahko pravila pripo-
morejo k izboljSanju vzreje plemenskega podmladka tudaptdhtoni pasmi. Po rezultatih
plodnosti bi lahko pri nekaterih rejcih sklepali, da pripjgsmladico, ki je bila sl&ajno pre-
lahka za zakol. Prav pri odbiri za pleme bi se morali izogipatasi rastnim Zivalim. Vzreja
in preizkus plemenskega podmladka poteka v naslednjitkikora

1. Za vzrejo plemenskega podmladka se rejci Gifloze ob pripustu, rejci krSkopolj-
skega pra&a pa o tem sprejmete odlitev Ze ob nakupu ali odbiri bodd starSev.
Pri izboru starSev pazimo na pasemsketdnasti, stopnjo sorodstva in kakovost ple-
menskih zivali, ki oznéuije tisti del lastnosti, ki jih starSa preneseta na potonfre
krskopoljskih pragiih smo poskusno izvedli obtan plemenskih vrednosti za Stevilo
seskov in velikost gnezda (Urankar in sod., 2015), ventgiji odbiri podmladka ali
starSev Se ne uporabljamo.

2. Naslednjt preverimo Zepujske v gnezdu ob rojstvu, tetoviranju (ozrt@vanju) in
odstavitvi. Pri odbiri presodimo kakovost starSev, prawermorebitno prisotnost de-
dnih napak in nezr@nih znakov zunanjosti pri vi@em Stevilu pujskov. Pri rejskem
delu je pripor@ljivo tehtanje pujskov ob rojstvu in ob odstavitvi. Stelsavsakega
pujska posebej, obvezno vse zZivorojene pujske v gnezduatRethhko uporabimo
pri izboljSevanju preZivitvene sposobnosti in rasti pojsker pri preverjanju oskrbe
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plemenskih svinj in pujskov. Tehtanja pujskov pri pasmkkigoljski prast niso ob-
vezna, vendar bi bilo dobro vsaj @ésno izvesti poskusna tehtanja.

3. Naslednji korak je pregled tekav na koncu vzreje, to je nekjeed 25 in 30 kg Rejci
krskopoljskega pra&a pri tej masi tudi prodajajo za pleme. Zelo dobro bi bdle bi
gnezdo ali sovrstnike iz iste skupine pred tem stehtali ipleae namenili najbolj
rastne prage. Pri tem je pomembno, da jih redimo v pogojih reje, da t@@mo
produktivne Zivali za avtohtoni pasmi prilagojene razmere

4. V tem obdobiju zivali, ki so namenjene vzreji plemenskegdmpladkahaselimo lo-
¢enood drugih Zivali. Pri oskrbi pazimo, da rastejo primerndoaeekoliko zadrzano,
in ne dovolimo, da se zamastijo. Preslaba oskrba plemeagi@imladka lahko one-
mogdii normalen razvoj in imamo Bredi ve&ji delez zivali z izostankom ali zakasni-
tvijo spolne zrelosti in drugimi motnjami v reprodukciji.

5. Plemenski pra8i obiCajno zakljigijo preizkus pri masbd 100 do 120 kg Pri ve-
¢ji masi odbiramo, ker se s tem priblizujeniasu pripusta, medtem ko lazje zivali
odbiramo, kadar Zivali premé3dmo iz reje z boljSim v rejo s slabSim zdravstvenim
statusom. Tako damo Zivalim priloZnost, da se do pripustagadijo. Ob zaklj@ku
preizkusa prage stehtamo, jim izmerimo debelino hrbtne in stranske si&npo-
novno prestejemo seske in ocenimo zunanjost. Tradicionaanotipom izraunamo
plemensko vrednost in jih razvrstimo v kategorije odbire.

6. Pri plemenskem podmladku avtohtone pasme prifgrm, da se masa stehta, ne pa
samo subjektivno oceni. Pri primerjavi raaio starih Zivali imajo starejSe Zivali pred-
nost, ker so v§e in to lahko tudi v primeru, da gasneje rastejo.

7. Pra&em v preizkusu, tudi krSkopoljskim pré&sm, vzamemo tudi vzorce tkiv uSes
za molekularno genetske preveritve porekla, datga genov z velikim ¢inkom ali
genotipizacijo.

Pregled krskopoljskih pra&ev skupaj z rejcem opravi terenski selekcionist. Ker se rej
krSkopoljskega praga majhne, so majhne tudi primerjalne skupine - néjvat le Zivali iz
istega gnezda, selekcionist pooblasti rejca, da opravodmgene meritve ali ocene. Ob
tem se izpolnjuje dokument DNEVNIK ODBIRE MLADIC (slika 1j sluzi kot zapisnik.
Dnevnik odbire v strokovnih sluzbah pekujemo pri tradicionalnih pasmah na 14 dni, saj
se na osnovi tega dokumenta potrjujejo porekla.

Pri krSkopoljskemu pra8u rejec lahko opravi pregled zivali, dokler so prisotne Se Xivali

iz gnezda. Pregled se opravi i8&sno za vse Zivali, ki so priblizno enako stare in lahko
sestavljajo primerjalno skupino. Primeren razpon v stajesl4 dni. Zapis ne moremo
Steti kot zadnjo oz. dokd@mo odbiro, saj jo lahko rejci opravijo pri ofajni prodajni masi
med 20 in 30 kg telesne mase in pred prodajo prvih Zivali. Bkdépoljskem prasu tezko
govorimo o odbiri, dokument sluzi popisu podmladka, zagisbjektivnih ocen zunanjosti,
morebitnih meritev in namena. SluZzi predvsem kot prifgdoorejca, ki Zivali prodaja, za
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kateri namen so posamezne Zivali primerne. Poleg osnowdhtgov o Zivali se ha dnevnik
vpiSe Se ocena zunanjosti, po potrebi vzrokéiiee, dolden po Sifrantu, ki je podrobneje
predstavljen v Rejskem programu za péaSsloHibrid (Kov& in Malovrh, 2012), in namen
reje (1 pomeni lastna obnova, 2 prodaja).

DNEVNIK ODBIRE MLADIC

1.12.2014 ime in priimek 32999 100123456 Novo mesto
Datum odbire Rejec (ime, priimek) Sifra rejca KMGMID Za zavod
Usesna Stevilka | Geno- | Datum | USesna Stevilka | USesna Stevilka | Masa DHS1 | DHS2 DHS3 | Ocena | Vzrok Na- | Seski | Dod. | Opom
vivali tip | rojstva oleta matere (kg) (mm) | (mm) (mm) |zunanj. | izl. men |L D | &. | -be
88-333-1 88 | 1.7.2013 88-222-23 88-111-22 ~ 2 |77
88-333-2 88 1.7.2013 88-222-23 88-111-22 TRENUTNO SE 1 7|8
88-333-5 88 | 1.7.2013 88-222-23 88-111-22 NE MERIMO 2 |76
88-333-8 88 | 1.7.2013 88-222-23 88-111-22 2 |77
Podpis rejca: ime in priimek <~ Podpis selekcionista: ime in priimek

OBVEZNO IZPOLNITI

Slika 1: Primer izpolnjenega Dnevnika odbire mladic

Ob prodaiji ali odbiri za lastnéredo se izpolni ZAHTEVEK ZA POTRDITEV POREKLA
IN PREIZKUSNJE ZIVALI (slika 2). Dokument se izpolni tudi opremiku ali kasnejsi
prodaji (starejSe) plemenske zivali ali podmladka. Na pgitega dokumenta selekcijska
sluzba izpiSe List o prodaji oz. obnovi plemenskih ptasiin ZootehniSko sptevalo, ki pri
Zivalih dokazujeta, da so bile vse preveritve uspesSne wlizivipadajo pasmi krSkopoljski
praSt.LIST O PRODAJI OZ. OBNOVI PLEMENSKIH PRASIEV je seznam vseh Zivali,
ki smo jih kupili pri enem rejcu. Poleg osnovnih podatkov w&fi in starSih se izpiSe tudi
datum pripusta, uSesna Stevilka in pasma merjasca, datajet status in inbriding Zivali
(samo pri zivalih namenjenih za pleme). Dokument sluzi katrglilo o poreklu zivali in
sodelovanju rejca v selekcijskem programu.

Vsako zival spremlja ZOOTEHNISKO SPREVALO (slika 3), ki sluzi kot dokazilo o iz-
voru, to je rejcu, pri katerem je Zival rojena, pasmi, poudfdrednikih) in rejcu, pri katerem
je zival. Tako se izpiSejo tudi uSesne in rodovniske Stevilk tri generacije (starsi, stari starsi
in starSi starih starSev). Zadnja stran je namenjena edpuit preizkusnje, a je trenutno na
Zalost Se nepopisana.
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Pri krSkopoljskem praéu preizkusov Se ne opravljamo, prav tako nimamo pripibiza
vzrejo plemenskega podmladka. To sicer pomeni manj dele, i nasih rejcih misljeno
kot povsem odvéno delo. V starih zapisih (Anonymous, 1850; Oblak, 1927psgosto
razbere, da so Ze generacije in generacije skrbele za r@kovsluzbo, na preprost i,
najpogosteje subjektivno ali s preprostimi pripaskignpr. merilnim trakom), so ugotavljali
tudi proizvodne lastnosti Zivali. Skrbeli so za dostopramsplemenskih merjasceyv, ki so jih
tudi skrbno odbirali. Tako lahko éemo, da so predniki ze odbirali produktivnejse zivali,
torej je selekcija na prirejo tudi pri krSkopoljskem pi@stradicija.

. ZAHTEVEK ZA POTRDITEV POREKLA IN PREIZKUSNJE

PLEMENSKIH ZIVALI

Datum prevedbe ali prodaje: _ 1.1.2014 Kategorija Zivali: Plemenske mladice

Sifra rejca in KMGMID: 31999 123456789 Rejec: priimek in ime, kraj, postna tevilka, posta

Sifra kupea in KMGMID: 32999 987654321 Kupec: priimek in ime, kraj, postna Stevilka, posta

Usesna Stevilka | Genotip Datum Usesna Stevilka | Usesna stevilka Datum Pripust Pregled na brejost
Fivali rojstva, oteta matere adbire Datum  USesna &. merj. 1 2.

88-333-22 88 1.7.2013 88-222-33 88-111-22 15.12.2013
88-333-23 88 1.7.2013 88-222-33 88-111-22 15.12.2013

Podpis rejea: _ime in priimek * *NE SME MANJKATI Podpis selekcionista:* _ime in priimek

Slika 2: Primer izpolnjenega dokumenta Zahtevek za pevdibrekla in preizkusnje ple-
menskih zivali ob prodaji ali odbiri za plemenskedo

Tradicija ni krSena¢e preprosto oceno rasti nadomestimo s tehtanjem in moldanezje-
njem debeline hrbtne slanine. Le na takKimdahko spoznavamo sposobnosti naSe avtohtone
pasme. Za zZzetek predlagamo, da bi 6ésno opravili poskusne meritve. Pri krSkopoljskem
praStu je potrebno Se preveriti, kdaj bi bilo najprimerneje afjedi preizkuse. Trenutno je

v naSi populaciji razSirjeno, da se plemenski podmladeki@eze od 20 do 30 kg dalje.
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UNIVERZA V LJUBLJANI
BIOTEHNISKA FAKULTETA

Druga priznana organizacija v prasicereji
ODDELEK ZA ZOOTEHNIKO

Groblje 3, 1230 DOMZALE

ZOOTEHNISKO SPRICEVALO

IZVOR: XXXXX Priimek in ime, Naslov

KUPEC: XXXXX Priimek in ime, Naslov
ZIVAL: 88-425-59 Z 88 krikopoljec 14.04.2012
Ulesna Stevilka Evidentna Stevilka Spol Genotip Datum rojstva Kakovostni razred
POREKLO:
000: 88-93-31 MOO: 88-133-22
R: R:
00: 88-141-22 MO: 88-188-4
R: OOM: 88-127-6 R: MOM: §5-102-29
R 88141 R 88188
OCE: 88-258-41 MATT: 88-269-25
R: OMO: 88-136-9 R: 88-425 MMO: 88-630-0
R: R:
OM: 88-148-1 MM: 88-118-34
R: 88-258 OMM: 88-108-16 R:  88-269 MMM: 88-83-7
R: 88-148 R: 88-118
Datum: 05.09.2014 Zig Podpis:

Slika 3: Primer izpolnjenega dokumenta ZootehniSkotgwalo

3.4 Zakljutki

Selekcijska opravila pri avtohtoni pasmi so bila osredetwa predvsem na patemnje popu-
lacije, rekonstrukcijo lastnosti zunanjosti, ohranjaggmetske raznovrstnosti in spremljanje
sprememb.

Kljub temu, da v rejah krSkopoljskih pr&&v ne izvajamo preizkusa v takSnem obsegu kot
pri ostalih sodobnih pasmah, Zelimo tudi pri krSkopoljsaraStih ovrednotiti lastnosti pri-
reje s spremljanjem plodnosti, odpornosti ter pitovnihlawkih lastnosti kot tudi kakovosti
mesa in slanine. Populacija, v kateri se lastnosti ne sfgeémse ne izvaja selekcija na go-
spodarsko pomembne lastnosti, pri teh lastnostih v n&ewijprimeru stagnira, veliko @

pa je verjetnost, da nazaduije.

V prvi vrsti so vzrejna sred@ tista, ki z doslednim izvajanjem selekcijskih opravilsjo
za ohranjanje krskopoljskega prégi Pripor@ila pa bi morali upoStevati tudi na vseh ostalih
kmetijah z rejo krSkopoljcev v kontroli.



Poglavje 4

Struktura rej krskopoljskega prasi ¢a!

Spela Malovrh, Stanka Pavlin

4.1 Uvod

V skladu s programom ohranjanja avtohtone slovenske pasgkepoljski prad je bila
tudi v letu 2013 opravljena ocena vzrejnih srédi& krSkopoljsko pasmo tako na obdjno
Krsko-BreZiSkega polja (izvornem obija) kot v ostalih obmgjih Slovenije, kamor se je
reja krskopoljskega pra& razsirila. Status vzrejnega srédisa krskopoljsko pasmo je v
letu 2013 imelo 13 rej. Aktualen seznam je dostopen na sp&emi Enote za pradérejo
(http://agri.bf.uni-lj.si/Enota).

Za pasmo krSkopoljski praSise vodi ena rodovniSka knjiga, za katero skrbi KGZS KGZ
Novo mesto. Le-ta podeljuje svinjam nove rodovniske Skevdb prvi prasitvi, prav tako
pa skrbi za ozngevanje plemenskega podmladka. Rejci, ki so v kontrolizuainosti, mo-
rajo v skladu z rejskim programom SloHibrid (Kave Malovrh, 2012) za vsako plemensko
svinjo voditi kartico svinje in dokumentacijo, ki jo morajanesé&nih ali dvomeseénih inter-
valih posiljati v obdelavo na Enoto za prédiejo, Oddelka za zootehniko. Vodenje potrebne
dokumentacije je opisano v posebnem poglavju.

V populacijo krskopoljskih prasev so bili v letu 2003 vkljGeni uvozeni plemenski prasi
pasme sattelschwein (11 Zivali). Vsi merjasci in svinje §bZe izloCeni, zadnja svinja

v decembru 2010. V plemenskredi je precej zivali, ki imajo gene obeh pasem. Delez
zastopanosti posameznega genotipa skozi leta je opis@endm prispevku.

4.2 Stevilo in kategorije prastev

Stalez krSkopoljskih praSév prikazujemo za vzrejna sred&s statusom v letu 2013. V
omenjenih rejah je sedanji stalez neprimerljiv s podatkprieteklosti, saj je bilo po letu
2009 dodatno vkljgenih 13 vzrejnih srediSza krskopoljskega pra& (tabela 2).

Vzrejna sredi§a so imela v letu 2013 v plemenskiedi od dve do 16 starih svinj (tabela 1),
skupno pa je v omenjenih rejah 85 starih svinj. CM& rej je imela po enega merjasca,
medtem ko so Stiri reje menjavale merjasca in imajo zato o ®lemenskih mladic za
obnovocrede je bilo 49. Obnova plemensk&ede v nobeni od rej ni kontinuirana, tengve
prej enkratna, kar se kaze v nihanju Stevila mladic, takgppsameznih rejcih kot v celotni
populaciji.

IpPrispevek je sofinanciran v okviru Izvajanja skupnega tgragh rejskega programa na potjtopraséereje

25
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Tabela 1: Stevilo in kategorije pr&&v po rejcih v letu 2013

Rejec Tip Plem. Plem. Plem. mladice
reje merjasci svinje St. Delez (%)

1 2 16 13 81.25

2 1 10 0 0

3 EKO 1 3 0 0

4 EKO 1 2 0 0

5 1 5 2 40.00

6 EKO 2 13 3 23.08

7 EKO 2 3 0 0

8 EKO 1 2 0 0

9 EKO, RP 1 7 2 28.57

10 1 4 2 50.00

11 EKO, ZzK 1 14 4 28.57

12 EKO 0 1 0 0

13 2 5 3 60.00

Skupaj 16 85 29 34.11

EKO - ekoloska reja, RP - reja na prostem, ZK - hlev z zunanjodl
Tabela 2: Stevilo in kategorije pr&&v po letih pri rejcin skupéj
Kategorija prasiev
Leto Plem. Plem. Plem. Pujski  Drugipras€i Skupaj
merjasci svinje mladice do2. m.

2000 6 27 11 48 7+ 13228 116
2004 5 39 6 43 98 191
2005 4 33 24 135 23 219
2006 5 38 12 145 9 209
2007 4+1 36 5 57 72+24 198
2008 3 30 17 23+ 13 78+ 12 182
2009 15 64 34 123 +% 177+ B 420
2010 10 72 15 186 256 +26 535
2011 14 57 30 138 146 +1 386
2012 18 70 49 118 95 +%6 356
2013 14 85 29

Ldo vkljugno leta 2008 le 4 reje, v letu 2013 13 rérizanci (beli, pisani, rjavi)2beli pitanci;*mlad
merjasec za prodaj8;pasasti prasi, ni bilo moZno ugotoviti porekla

Na vzrejnih sredi&h so Zivali v&€inoma zadovoljivo oskrbovane, v primerni kondiciji ter
zdrave. Redijo jih v starejSih objektih, ki sodroma potrebni prenove oz. dograditve.
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Prehrana Zivali v obiskanih rejah temelji na doma pridelanii, nekatere reje del krme
dokupijo. Kar nekaj rej je ekoloskih (8), en rejec ima sistesje na prostem, eden pa ima
hlev z zunanjo klimo.

4.3 Starostna struktura

Starostno strukturo pri krSkopoljskih svinjah prikazugem deleZzem svinj po zaporednih
prasitvah (slika 1), kjer ra@ini odtenki ponazarjajo delez svinj od prve (spodaj) do osme
(zgoraj) zaporedne prasitve. Trdimo lahko, da s&nwopozna pov&evanje populacije v
letu 2005, saj je bilo Eredi veliko mladic (46 %). Taka starostna struktura bi ko tudi
posledica prezgodnjega iflevanja svinj, na vsak Ga pa posledica zelo neenakomerne
obnove. V letu 2007 je nad gakovanjem veliko svinj od prve do tretje prasitve, kar je
posledica vstopa velikega Stevila mladic v letu 200%r&do je bilo v letu 2007 vkljéenih
manj mladic, kar je odraz manjSega zanimanja za rejo, paréjcij ki so bili vkljuceni v
gensko banko, svojidred niso obnavljali. V letu 2009 je deleZ mladic ugoden 42%b),
nekoliko nad prtakovanjem je v letu 2009 delez svinj petrti prasitvi (15.5 %).
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Slika 1: Starostna struktura po zaporednih prasitvah ki 203 do 2013

Manjkajo pa v preteklih letih v strukturi svinje z viSjimi garednimi prasitvami (slika 1), kar
kaZe na prezgodnje iztanje krSkopoljskih svinj. V letu 2010 je bil deleZ mladicrmyno
bistveno vé&ji kot v preteklih nekaj letih (37.0 %), kar je predvsem palita vkljitve
veCjega Stevila novih rej. Poslettio so deleZi svinj vi§jih zaporednih prasitev manjsi; vin
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po prvi prasitvi je bilo 14.8 %, po drugi prasitvi 12.2 %, petir 9.1 % ter v visjih skupaj
27.0 %. V letu 2012 je starostna struktura nekoliko ugodnkgi v letu 2010, delez mladic
nekaj manjSi (29.7 %), \iga sta deleza svinj po prviin drugi prasitvi.

Na sliki 2 je starostna struktura v letu 2013 prikazana znoizgitolpci, pripor@ena starostna
struktura (Gadd, 2003) pa s s SirSimi stolpci. Prigeme struktura je taka, da je mladic v
Credi 20 %, svinj po prvi prasitvi 18 %, po drugi 16 %, po tréiif % in tudi potem po
zaporednih prasitvah delez pada. V letu 2013 je v primegaripor@eno strukturo precej
veC mladic (slika 2), manjka pa svinj od druge detrte zaporedne prasitve. Pa tudi sicer v
nobenem od prikazanih let starostna struktura ni podobpanaceni (slika 1).
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Slika 2: Starostna struktura po zaporedni prasitvi v letli30

4.4 Rejski in selekcijski ukrepi

Vecletna Zelja je, da bi, poleg Ze uvedenih rejskih in selskdij opravil (odbira po zuna-
njosti, odbira mladih merjascev, spremljanje in @araavanje sorodstva, vodenje rejske do-
kumentacije in rodovniSke knjige, oztevanje in drugo), uvedli tehtanje Zivali in merjenje
debeline hrbtne slanine. Tezavo pri uvedbi merjenja pestjajo: n&in prodaje plemen-
skega podmladka pri 30 kg, dejstvo, d&we rejcev nima primernih tehtnic ter zelo majhne
primerjalne skupine (majhne reje). Brez merjenja lahkdjmyijektivho ocenjujemo, da so
prirasti pri Zivalih v marsikateri reji zelo slabi.

Nadaljujemo z genskimi preizkuSanji krSkopoljskih pt&si. S tem namenom jemljemo
vzorce tkiva uSes za genotipizacijo krskopoljskih ptegj ki omog@a vpogled v sklad ge-
nov populacije krSkopoljcev. Rezultate Zelimo uporabtjadi pri natrtnem parjenju genet-
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skoc¢im bolj oddaljenih svinj in merjascev, kot tudi pri izbirianj sorodnih zivali, ki so sicer
sorodne po poreklu.

4.5 Uravnavanje sorodstva v populaciji

Celotna populacija je precej inbridirana zaradi majhnpspulacije,Cesar pa izréun koe-
ficienta inbridinga zaradi nepopolnih porekel ne pokaZevido let problem predstavljajo
plemenski merjasci, saj je sedaj pr&kib nemogode priti do merjascev, katerih predniki ne
bi izvirali iz Stirih izvornih rej. Z uvozom plemenskih prig&v pasme sattelschwein smo za
nekajCasa problem inbridinga nekoliko omilili, Skoda pa je, debdbtudi uvozeni pragi
med seboj v sorodu. DobrodoSla osvezitev je bila tudi \didgy nove reje, ki je imela vsaj
po zunanjem videzu Zivali nesorodne s krskopoljci v ostiéh izvornih rejah.

Rej, ki bi imele krSkopoljske prad in le ti ne bi izvirali iz Ze poznanih rej, nismo izsledili.
K spremljanju kontrole proizvodnosti vsako leto pristopijovi rejci, Zal pa nekateri rejo
krskopoljskih pragiev kmalu opustijo. Ker so novi rejci izpred nekaj let povssena&rtno
kupovali svinjke pri enem rejcu in merjéi&a pri drugem, se séejemo s problemom, kje
zanje sedaj dobiti nesorodnega merjasca.

Za minimalno povéevanje inbridinga v malih populacijah je najboljSa metaolatunava-
nja koeficienta inbridinga za vsako parjenje v populaciggej in izbira kombinacij, ki
najmanj doprinesejo k poganju inbridinga. Na ta réan Ze ve let za prakino vse reje iz-
biramo najprimernejSega mer@&, da je koeficient sorodstva s svinjami v @ manjsi.
Tak postopek je za kupce merjasca precej dolgotrajen, &ajstriranih merjagkov v rejah
prakticno ni, ker so merjaki kastrirani takoj po rojstvu. Kasnej3a kastracija, kiabko
opravi le veterinar, je za rejca meri&®v prevelik stroSek. Merj&&a je tako potrebno na-
rociti vnaprej. Od rojstva pa do starosti, ko je meg@l primeren za pripust, prée ve
kot 8 mesecev. Rotacijski sistemi parjenja bi bili sicer alido enostavnejsi za izvedbo,
za vzpostavitev takega sistema pa bi potrebovaingg s po vé zivalmi, ki so med sabo
nesorodne. Poleg tega, da bi imeli reje z nesorodnimi Zivddnreje morale imeti namen
reje krskopoljcev v daljSem obdobju.

Prav tako bi bila dobra reSitev specializirana reja za wpdmenskih merjasceyv, ki bi iz
drugih rej odkupovala nekastrirane megks, jih vzrejala ter prodajala. Taka reja zaradi
Stevilnih omejitev (ne sme rediti drugih pré8v, vrednost izléenih merjascev ob zakolu ...)
ni rentabilna niti s pléili iz KOP ali KOPOP. Zanjo bi potrebovali dodatna sredsteg sedaj
uveljavljeni n&in ne omogoa optimalnega uravnavanja sorodstva v populaciji.

4.6 Nove reje

Stalno delo na ohranjanju pasme krskopoljski grgsitudi iskanje novih rej, ki bi bile
pripravljene rediti prage avtohtone pasme. V zadnjih letih je precej zanimanja jga re
krskopoljskih prasiev predvsem izven Krsko-BreZiSkega polja. CtM@ma so to reje, ki
imajo poleg ene do treh svinj tudi merjasca.
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Za stabilno ohranjanje pasme bi bilo potrebno pridobitiajelec rej, ki bi bile pripravijene
rediti nad 10 svinj, in prakéino podvoijiti stalez plemenskih svinj in merjascev v okviru
genske banke. Male reje, ki imajo po nekaj krSkopoljcev,esgetiijo dolgor@neje obvezati

in tako nanje tudi dolgor&neje ne moremo ainati. Prav tako pa status reje v genski banki
od uvedbe Slovenskega kmetijskega okoljskega programa teie, saj so reje, ki redijo
plemenske zivali in vzrejajo podmladek, pri izpilih v programu KOP izenzene z rejami,

ki redijo pitance. DobrodoSla sprememba v zadnjih letih it® foodpore za plemenjake in
njihove matere v sklopu Javne sluzbe nalog genske bankénozaji.

4.7 KrSkopoljski praSi¢ in program razvoja podeZelja (PRP) 2014-2020

Pasma krskopoljski praSie na seznamu lokalnih pasem, ki so bile v letih 2007 - 2013 v
okviru kmetijsko okoljskih plail (KOP, podukrep 214-11/5) upragene do podpore. Pr&si
krSkopoljske pasme, za katere se je uveljavljala podpomagasali biti individualno oznéeni

s strani selekcijske sluzbe. Pravica do podpore je bilaaizmma med rejci, ki so kupili
nekaj prafiev za pitanje in tistimi, ki so imeli plemenske svinje in fjasce ter so vzrejali
plemenski podmladek.

V letu 2015 se zéenja novo obdobje Programa razvoja podezelja 2014-2GEn& krsko-
poljski prast je upravéena do podpore za avtohtone pasme znotraj kmetijsko &koljs
kmetijsko podnebnih ptal (KOPOP). Eden izmed pogojev za pridobitev podpore sgeaie
podatki za pragie. Zato ponovno pozivamo rejce, ki bodo pristopili k temuegki, da redno
posiljajo dokumentacijo, ki je predpisana v Rejskem pragreSloHibrid (Kova& in Malo-
vrh, 2012), predstavljena pa je tudi na spletni strani Ematprasterejo (http://agri.bf.uni-
li.si/Enota/) in v posebnem poglavju te zbirke.



Poglavje 5

Presoja genetske raznolikosti na osnovi porekla

Spela Malovrh, Milena Kovag

5.1 Uvod

V zadnjemCasu postajajo analize strukture porekla v populacijabbedisuporabno in upo-
rabljeno orodje, ki omogta vpogled v genetsko ozadje in razvoj populacije. Na eanstr
omogcaa oceno stanja genetske raznolikosti v populaciji, oceagtopanosti osnovalcev
in prednikov, kot tudi oceno prispevka vneSenih genov ithtpppulacij, po drugi strani pa
lahko rezultate izkoristimo za postopno spremembo staoggezenih populacijah, saj lahko
uravnotezimo prispevke prednikov v sklad genov populagigskuSamo izertiti velikost
druzin ter uporabiti primerno Steviliim manj sorodnih plemenjakov.

Namen te Studije je presoja genetske pestrosti v populetcgdicionalnih pasem pra&v na
osnovi porekla, prtemer bomo uporabili razihe parametre, ki merijo genetske raznolikosti
v populaciji. Predstavili bomo rezultate pri pré&i krskopoljske pasme.

5.2 Material in metode

Podatke o poreklu smo dobili iz podatkovne zbirke PiggyBaiko vodijo na Enoti za
prasterejo Oddelka za zootehniko BiotehniSke fakultete, ki jada priznana organizacija
v prastereji. Obsegali so oznako Zivali, spol, oznaket in matere, datum rojstva, izvor,
lastnika ter datum izlGitve.

Opis populacije na osnovi porekla obsega dva sklopa parametvi je demografski, drugi
pa genetski. S pontjo demografske analize opiSemo strukturo in spreminjapgzovane
populacije, genetska analiza pa zajame razvojin dinankileala genov populacije. V okviru
demografskega opisa bomo predstavili Stevilo moskih irsk#rvivali v populaciji, kako se
to Stevilo spreminja §asom, generacijski interval ter povpm® velikost druzin. Genetski
opis populacije zajema popolnost porekla, koeficient oihga oziroma stopnjo sorodstva
ter zastopanost prednikov, ki so ali pa niso osnovalci papjd: ekvivalent popolnih gene-
racij prednikov (Maignel in sod., 1996), ekvivalent osnioea (Lacy, 1989) oz. efektivho
Stevilo osnovalcev in efektivno Stevilo prednikov (Boiothin sod., 1997). Zelo dober para-
meter sorodstva v populaciji je pov@meo sorodstvo (Dunner in sod., 1998), ki meri, koliko
je posamezna zival v povgig sorodna z vsemi ostalimi v (Zitg populaciji. Na osnovi
povpré&nega sorodstva lahko izbiramo zivali, ki so v populacijigesko manj zastopane in
s tem prepréujemo prehitro pov&evanie koeficienta inbiridinga in izgubljanje alel iz skda
genov populacije.

prispevek je sofinanciran v okviru Javne sluzbe nalog gebakke v Zivinoreji
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Za izr&un koeficientov inbridinga in koeficientov sorodstva, p@gpega sorodstva, ekvi-
valenta popolnih generacij, efektivhega Stevila osna@aln efektivhega Stevila prednikov
smo se posluzili programskega paketa PEDIG (Boichard, 2002

5.3 Rezultati in diskusija

5.3.1 Demografski opis referefine populacije

Podatki o poreklu so obsegali 1579 Zivali (tabela 1) v caotrobdobju. V poreklu krsko-
poljcev je 4.05 % zivali, ki nimajo poznanih starSev. ZiMadez obeh poznanih starSev se v
takih analizah obravnavajo kot osnovalci populacije.

Za refere@no populacijo smo izbrali zivali, rojene v letih v letih 20Ho 2013. V tem
obdobju je bilo zabeleZenih 759 krskopoljskih ptasi (tabela 1). Zaradi raZie velikosti
populacij je razltno tudi Stevilo starSev, katerih potomci so v refémnpopulaciji. Pri
obravnavani pasmi je bilo v zadnjih Stirih letih 7E€edov in 221 mater, kar pomeni, da je
razmerje med njimi 3.11. V referéni populaciji se Ze nekaj let ne pojavljajodvgivali z
neznanimi starsi.

Tabela 1: Demografski opis v celotnem poreklu in v reférépopulaciji
Vsi podatki o poreklu  Referé@ma populacija (2010-2013)

Stevilo 1579 759
Merjasci 337 161
Svinje 1242 598
Ocetje 71
Matere 221
Razmerje** 3.11
Osnovalci 64 0
Delez* (%) 4.05 0.00

* — delez osnovalcev, ** — razmerje med svinjami in merjakcge pojavijo kot starsi

Na sliki 1 je predstavljeno Stevilo vpisanih v seznam Zipaliletih. Stevilo Zivali vpisanih
v posameznem letu je prikazano kot deleZ od skupnega Stavdd z znanim datumom
rojstva. Pri krSkopoljskem pradi se je Stevilo v zadnjih letih potelo, vendar so med leti
precejSnja nihanja.
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Slika 1: Prirastek populacije po letih rojstva

5.3.2 Generacijski interval

Pri izratunu generacijskega intervala smo zajeli le potomce, kirgiitudi lastne potomce,
pri Cemer smo upoStevali celotno populacijo. Merjasci imajoge v povpréju, ko so stari
2.15 let (tabela 2). Ob rojstvuckra so merjasci stari 1.98 let. Svinje so pri rojstvu sinov
stare 2.76 let, priterah pa 2.55 let. KrSkopoljski merjasci se od merjascealibgtasem ne
loc€ijo veliko, so pa krSkopoljske svinje v povidja skoraj leto dni starejSe ob rojstvu svojih
potomceyv, ki so bili vklj&eni v reprodukcijo, kot svinje tradicionalnih pasem (Matoin
Kovac, 2013).

Tabela 2: Generacijski interval glede na spol starSev inipoev*

Pot St. starev St. potomcev Gl (leto)
OcCe - sin 40 11 2.15
Oce - i 58 284 1.98
Mati - sin 68 87 2.76
Mati - hci 160 320 2.55

Gl - generacijski interval, * - upoStevani le potomci, ki sodli lastne potomce
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5.3.3 Velikost druzin

Velikost druzine, predvsem pa izatemost velikosti, pomembno vpliva na zastopanost ge-
nov posameznih prednikov v populaciji, na efektivno vedikpopulacije in s tem na njeno
moznost preZivetja na daljSi roke gre za ogroZeno populacijo.

Velikost druzin predstavljamo s Stevilom potomcev za paegjasec-svinja ter po merjascih
in svinjah Ic&¢eno (tabela 3). Pri tem smo upoStevali le potomce z lastpatomci, saj le-ti
prispevajo k prenosu genetskega materiala iz generacignergcijo. Velika véina parov
(55.4 %) je imela le enega potomca, je pa takih parov v priavég ostalimi speciesi (ovce,
koze, govedo) manj Malovrh (2013). &e Stevilo potomcev po enem paru je v primerjavi
z ostalimi speciesi nekoliko pogostejSe, maksimum pri p&jskem pragiu znasa 8. Pari
so imeli v povpréju 1.78 potomcev.

Merjascev, kot druzin s potomci, je bilo 91 (tabela 3), v p@é¢ju so imeli 5.07 potomcev.

Standardni odklon za velikost druzin po merjascih presegpiije, kar kaZze na precejsnjo
neizen&enost v zastopanosti merjascev. Merjasci, ki so najbstiapani preko potomstva,
pa so imeli 37 potomcey, ki so imeli tudi lastne potomce irotpkskrbeli za prenos genov z
oCeta na njegove vnuke.

Svinje imajo préakovano manj potomcev (2.1%e jih primerjamo z merjasci (tabela 3).
Svinj z enim samim potomcem je 43.5 %. Standardni odklorkesti druZine pri svinjah
je nekaj nad 1, kar pomeni, da so matere pri vrsti irafirimerjavi z ostalimi speciesi ne-
koliko manj enakomerno zastopane, so pa svinje Se vedn@hisenakomerneje zastopane
kot merjasci. Najdejo se pa tudi svinje, ki so imele 10 potem&i so poskrbeli za prenos
njihovih genov v naslednjo generacijo.

Tabela 3: Velikost druzin po pasmah

DruZina Stevilo Povprge SD Maks. Dd% Dp13
Merjasec-svinja 258 1.78 1.17 8 55.4 31.1
Merjasec 91 5.07 5.46 37 27.5 5.4
Svinja 214 2.15 1.50 10 43.5 20.2

SD - standardni odklon%upo§tevani le potomci, ki so imeli lastne potomédelei druzin z enim
potomcem3dele? potomcev iz druZin z enim potomcem

5.3.4 Popolnost porekla

Zivali rojene v letih 2010 do 2013 imajo v svojem poreklu zimanajve: 10 generacij (ta-
bela 4). Popolnost porekla ocenjuje ekvivalent popolnihegacij prednikov, ki predstavlja
povpré&no Stevilo generacij prednikoge bi bili v teh generacijah znani vsi predniki. V
primerjavi z lokalnimi pasmami (Malovrh in Ko2a2013) je poreklo pri pasmi krSkopoljski
prast najmanj popolno, ekvivalent pri merjascih je 4.36 in 4.8&pinjah.
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Tabela 4: Ekvivalent popolnih generacij prednikov in pafmo Stevilo znanih prednikov v
referertni populaciji po spolu

Parameter Merjasci Svinje
Stevilo 163 598
Maksimalno Stevilo generacij v poreklu 10 10
Ekvivalent popolnih generacij prednikov 4.36 4.38
Povpre&no Stevilo znanih prednikov 65.7 65.2

Ekvivalent popolnih generacij prednikov se z leti pravimpoveuje (slika 2), kar je opazno
v celotnem obdobju tako pri svinjah kot merjascih. Kongtanpoveé&evanje ekvivalenta
popolnih generacij pomeni, da se postopoma izboljSuje lnmsd porekla Zivalim, ki so
rojene v zadnjih letih.

5,

—6— Svinje
--4--- Merjasci

Ekvivalent popolnih generacij

0 1 1 1 1
1990 1995 2000 2005 2010
Leto rojstva

Slika 2: Ekvivalent znanih generacij prednikov po spoluetiH rojstva

5.3.5 Koeficient inbridinga in kolateralno sorodstvo

V zajeti populaciji je bilo 721 inbridiranih zivali (tabe&). Povpré&ni inbriding pri inbridi-
ranih Zivalih znaSa 4.52 %. Pri krSkopoljski pasmi bitaiovali Se vé&ji inbriding, a slabsa
popolnost porekla pri tej pasmi povaa, da je koeficient inbridinga podcenjen, vendar se
s Casom povéuje tako popolnost porekla kot tudi povpre koeficient inbridinga. Najbolj
inbridirane Zivali imajo podoben koeficient inbridinga zZkiaSa nekaj nad 25 %.
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Tabela 5: Stevilo in deleZ inbridiranih Zivali v populaciji

Razred za inbriding Stevilo (%)
0.00< x < 0.05 570 79.1
0.05<x < 0.10 108 15.0
0.10<x < 0.15 21 2.9
0.15< x < 0.20 2 0.28
0.25<x < 0.30 20 2.8
Skupaj 721 45.7
Povpré&je (%) 452

Maksimum (%) 27.69

Koeficient inbridinga sicer pove, kako je posamezna Zivhfidirana, ne pove pa sorod-
stva z drugimi Zivalmi. Koeficient sorodstva med potendiairstarsi je enak koeficientu
inbiridinga potomca tega para in povpje koeficientov sorodstva predstavlja napoved za
inbriding v naslednji generaciji. Minimalno po¥anje inbridinga v naslednji generaciji je
tudi osnova, kako izbrati pare starSev v malih populaciiakrsna je krskopoljska pasma.
Koeficienti sorodstva med Zivalmi, ki so rojene v letih 20102013, so podani v tabeli 6,
na sliki 3 pa so porazdelitve za koeficient sorodstva.

Tabela 6: Koeficient sorodstva (%) v refeéanpopulaciji

Par St. parov  Povpige SD Maks.

Merjasci med sabo 12880 5.3 3.9 39.1
Merjasci s svinjami 96278 5.3 3.7 39.6
Svinje med sabo 178503 5.3 3.6 39.4

SD - standardni odklon

5.3.6 Povpré&no sorodstvo

Povpré&no sorodstvo (Dunner in sod., 1998) je zelo dober pararzatepis stanja v popu-
laciji, saj meri, koliko je posamezna zival v povpje sorodna z vsemi ostalimi v (Zigg
populaciji. Na osnovi povpfamega sorodstva lahko izbiramo zivali, ki so v populacifi ge
netsko manj zastopane in s tem pré&ujemo prehitro pov&evanje koeficienta inbiridinga
in posledéno tudi izgubljanje alel iz sklada genov populacije. P@po sorodstvo med
Zivalmi, ki so rojene v letih 2010 do 2013, je podano v tabelslika 3 (desno spodaj) pa
prikazuje porazdelitev za povpneo sorodstvo v referémi populaciji.

Tabela 7: Povpi&no sorodstvo (%) v referéni populaciji
Pasma St. Povpte SD Min. Maks. Mediana KA

KrSkopoljskipras&t 769 1064 1.86 1.14 15.66 10.99 -1.01
SD - standardni odklon; ** — koeficient asimetniosti
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V referer€ni populaciji je dol@en delez zivali takih, ki so s populacijo manj sorodne in med
temi se najdejo potencialni merjasci, ki bi bili lahko uploijani glede na manjSo sorodnost.
Razpon vrednosti za povineo sorodstvo v refer@&ni populaciji (tabela 7) se giblje med
1.14in 15.66 % z mediano pri 10.99 %
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Slika 3: Porazdelitev za koeficient sorodstva v reférépopulaciji med merjasci (levo zgo-
raj), svinjami (levo spodaj) ter med merjasci in svinjamggdo zgoraj) in za pov-
precno sorodstvo v referé&ni populaciji (desno spodaj)
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5.3.7 Prispevek prednikov in efektivno Stevilo prednikov

V populaciji je 40 merjascev in 41 svinj, ki jih lahko smatrarmma osnovalce (tabela 8).
Efektivno Stevilo prednikov je manjSe od efektivhega 3tewisnovalcev, kar so na splo-
Sno dokazali Boichard in sod. (1997). Efektivno Stevilodmi&ov je 14.4 pri merjascih in
14.6 pri svinjah in se je v primerjavi s predhodnimi analizaahlo pov&alo. Razlike med
efektivnim Stevilom osnovalcev in efektivnim Stevilom grekov kaZejo na neenakomerno
zastopanost genov prednikov, na kar smo opozorili Ze pikesti druzin. Pri krSkopolj-
skem prafiu se je efektivno Stevilo tako osnovalcev kot prednikovenkbst popravilo v
primerjavi s predhodnimi analizami.

Tabela 8: Zastopanost osnovalcev in prednikov pri metjascsvinjah v refereéni popula-

ciji
Parameter Za merjasce Za svinje
Stevilo Zivali 161 598
Stevilo osnovalcev 40 41
Efektivno Stevilo osnovalcevf§) 18.7 18.5
Efektivno Stevilo prednikovfy) 14.4 14.6
Nso 6 5
Cinax(%0) 13.2 12.8

* - Stevilo zivali v referei@ni populaciji z znanimi starSiNsg - Stevilo prednikov, ki najvé prispe-
vajo v kumulativni pr€akovani prispevek 50 % sklad genov populadgax - pricakovani prispevek
prednika, ki prispeva najée

5.4 Zakljucki

Pri avtohtoni pasmi krSkopoljski praSje bilo spremljanje porekla vzpostavljeno \Cetku
90-ih let prejSnjega stoletja, tako da je znano bistvenojmameracij prednikov, a se stanje
z leti izboljSuje.

KrSkopoljska pasma ima zaradi nepoznanega porekla izkposteinbriding kot tudi koefi-
cient sorodstva verjetno precej podcenjen.

Efektivno Stevilo prednikov med merjasci in svinjami selikage. Merjasci so neenako-
merno zastopani, kar prispeva k manjSemu efektivnemuldtprednikov in posledino k
izgubljanju genov iz sklada genov populacije.



Poglavje 6

Preverjanje porekla z genotipizacijo mikrosatelitnih
oznatevalcevt

Tina Flisar, Spela Malovrh, Milena Kovag

6.1 Uvod

Za ohranjanje genske pestrosti v majhnih populacijah, koprasS€i pasme krSkopoljski
praSt, je bistvenega pomena prepesanje parjenja v sorodu (Ko¥an Malovrh, 2012).
IzraCun koeficientov sorodstva pogosto opravimo na osnovi paigidokumentacije, torej
na rodovniskih podatkih. Drug B izraCuna koeficienta sorodstva temelji na molekularnih
analizah, s katerimi preverimo razlike med osebki iste {epje.

Namen prispevka je preverjanje porekla s pdjnanikrosatelitnih oznéevalcev. Osredoto-
Cili se bomo predvsem na nekompatibilnost med podatki okbongraStev pasme krsko-
poljski pras€ na osnovi dokumentacije in rezultati genotipizacije 18gsatelitnih oznée-
valcev. Dol&ili bomo Stevilo napak v poreklu in poskusSali poiskati ieeanapak.

6.2 Informacije o genomu

Dedni zapis sesalcev sestavlj@uet tri miljarde sestavnih delov (baznih parov). Poznamo
Stiri razliCice, ki jih na kratko oznémo s A, T, C in G. Razlike v zaporedju teh sestavnih
delov so bistvene za razlike med osebki. Prav vsak osebekartiéno zaporedije, z izjemo
enojagnih dvogkov. Pravzaprav je med osebki Se najmanj razlik v zaporedjanih, saj
imajo geni pomembno funkcionalno viogo. Med osebki istelpagije je ve& razlik v tistih
regijah, ki niso bistvene za organizem. Delez genov in suifogekvenc znasa okoli 30 %,
nekodiraj@ih pa okoli 70 %. Zanimajo nas informacije tako enih kot dnugMedtem ko
raznolikost med osebki v lastnostih povéajo predvsem spremembe v zapisih genov, pa
nam pomembne informacije prinasajo tudi ponaviajee zaporedja DNK (deoksiribonu-
kleinska kislina). Identifikacija osebkov pa temelji na Bmianedgenskega zaporedja, med
katere spadajo ponavljdja zaporedja.

Poznamo dve skupini ponavljdjit se sekvenc, ki ju &mo glede na dolzino ponavljajo-
Cega se motiva in na razporeditev v genomu. Minisatelitissmlémske ponovitve, ki so
sestavljene iz kratkega nukleotidnega zaporedja (pribl&0 baznih parov) in se ponovijo
20 do 100-krat. Pogosto se nahajajo na koncih kromosomagdskupina so mikrosateliti.
So kratke tandemske ponovitve vzorca 1 do 5 baznih pardia(&li. Na sliki prikazujemo

mikrosatelit z vzorcem CA. Ponavljajo se od 10 do 100-kratgéhomu so enakomerno

prispevek je sofinanciran v okviru Javne sluzbe nalog gebakke v Zivinoreji

39



40 Krskopoljski pradt - od reje do predelave na domu

razporejeni, skupno pa jih je okoli 3 %. Zaradi polimorfriggariabilnosti) jih uporabljamo
za identifikacijo osebkov, predvsem za preverjanje porekla
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Slika 1: Shema mikrosatelita

Uporabo mikrosatelitov lahko razdelimo predvsem na 3 skeipporabe: v prvo lahko uvr-
stimo genetsko kartiranje in identifikacijo novih lokusewlrugo skupino spadajo analize
na nivoju osebka, kamor uMddmo preverjanje starSevstva, sledljivost Zivalskih prodov,
gensko diagnostiko ter uporabo v forenziki, tretja skupiage uporaba na nivoju populacije,
kamor uvr§amo vrednotenje genetske pestrosti populacij in filogeetudije.
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Slika 2: Shema dedovanja alel
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Mikrosateliti so torej visoko polimorfni lokusi, ki jih v Zinoreji lahko izkori€amo za izde-
lavo profila DNK, na osnovi katerega lahko nadziramo roddk@ipodatke v dokumentaciji.
NajveCkrat jih uporabimo za analiza@etovstva, saj je \Ekrat dvomljiva identiteta @eta kot
matere. Ker diploidni osebki dedujejo eno alelo po matedringo po @etu (slika 2), so te
analize dokaj enostavne. Na sliki je prikazan primer engeegdvema moznima alelama.
Oce je homozigot, saj ima na obeh kromosomih aleli enako doljo sta obe oziGani z
A. Mama ima tudi obe aleli iste dolzine, ki pa sta ranliod ccetove (a). Potomci so he-
terozigoti (Aa). Na enem kromosomu imajdetovo alelo, na drugem materino. S testom
starSevstva preverjamo, ali je prisotna alela, ki je bitéetificirana pri @etu in alela, ki jo
nosi mama. Verjetnost potrditve 0z. ovrzb&etovstva nard@® s Stevilom analiziranih mi-
krosatelitov (Do¢, 1994). Na informativhost mikrosatelitov ima velik vpBtevilo alel za
posamezen lokus.

6.3 Material in metode

Genski test smo opravili na 86 vzorcih tkiv iz uhljev p&ai pasme krskopoljski praSi
Skupno smo opravili 1476 analiz (po posameznem osebku irslok Genske analize smo
opravili v sodelovanju s Katedro za genetiko, animalnodfioblogijo, imunologijo (Od-
delek za zootehniko, BiotehniSka fakulteta, Univerza vhljgni). Izretun frekvenc alel

in heterozigotnost (opazovano, gekovano ter nepristransko ocenjeno) smo opravili s po-
mocjo programa GENETIX (Belkhir in sod., 2004). Ocene hetggotnosti in koeficienti
inbridinga po lokusih so podani v pdiitu genske pestrosti (Flisar in sod., 2009).

Za genotipizirane Zivali smo izpisali spol in poreklo (idiéikacijsko Stevilko matere in
oCeta). Poreklo smo sestavili na osnovi dokumentacije, kol selekcijska sluzba. Neskla-
dnost rodovniskih podatkov z rezultati mikrosatelitnitabmsmo preverili z réunalniSkim
programom Atlas (atlas Perez-Enciso in sod., 2005). Program omog0ba preverjanje
genotipov med starsi in potomci, izpis predlaganih preowiklikovni prikaz rodovnika.

6.4 Rezultati

Podatke o poreklu zbiramo v okviru rejskega programa SlaHiifcentralna podatkovna
zbirka PiggyBank). Informacije o poreklu smo primerjali sreklom, ki smo ga dolli

z mirosateliti. V 93.43 % analiz se je poreklo ujemalo. PriZ&lih smo nasli razéino
Stevilo neskladij med alelami. Skupno Stevilo neskladile 97, kar od skupnega Stevila
opravljenih analiz (1476) znaSa 6.57 %. kanaali smo delez neskladij med aleli na Zival
in na ozn&evalec. Stevilo neskladij je g kot Stevilo napak pri ditavanju dolZine alel,
saj ima napéna alela za en osebek lahko za poslediatiega Stevila neskladij. Pri vseh
potomcih, ki so prejeli od starSa ndpep dol&€eno alelo, bomo ugotovili alelo, ki jo je stars
tudi imel. Zato bo Stevilo neskladij ¢ge, saj bomo neskladja ugotovili pri vseh potomcih. V
primerjavi z ostalimi Studijami majhnih populacij je delegskladij majhen. V@ic (2004)
navaja 9.1 % neskladnih genotipov osmih visoko polimoréiaha&evalcev v populaciji ovc
jezersko-sdlavske in oplemenjene jezersko&alske pasme.
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Slika 4: Delez oznéevalcev glede na Stevilo neskladnih alel

DeleZ osebkov pada s Stevilom neskladnih genotipov@aredcev (slika 3). DeleZ osebkov
z neskladjem enega do dveh ogawalcev je znaSal kar 75.5 %. Ker je bilo Stevilo geno-



Flisar in sod., Preverjanje porekla z genotipizacijo méatelitnih oznéevalcev 43

tipiziranih ozn&evalcev veliko (18), smo se osred@dopredvsem na podatke v poreklu
osebkov, kjer je bilo Stevilo neskladnih oZewalcev 3 ali vé. Genotipiziranih lokusov je
bilo v Studiji genetske pestrosti veliko, zato je moznostkiedij vsaj ene alele vga kot
pri manjSem Stevilu genotipiziranih lokusov. Za izdelavid®profila pogosto uporabljamo
okoli 10 ozn&evalcev, saj nam zagotovijo zanesljivo analizo sorodstva

Informativnost mikrosatelitnih lokusov je odvisna od Sk@wikrosatelitnih lokusov in vari-
abilnost na teh lokusih. Za izdelavo DNK profila moramo izbirformativne oznaevalce,
pomembno pa je tudi zmanjSanje Stevila moznih napak na mgg@anozno. Visoko poli-
morfen oznaéevalec naj bi imel delez heterozigotnosti nad 70 % (Ott2)9Rokusi, zajeti
v tej Studiji, ki so presegli to mejo so: SO005, SO178, SWAB\M122, SW857 in SO155.
Delez neskladij med smo prikazali tudi po ozesalcih (slika4). Najvé neskladij smo za-
belezili pri ozn&evalcu SO005 (19.35 %), pri katerem smo ugotovili tudi egg Stevilo
alel na lokus. Veliko neskladij smo nasli tudi pri ofeaalcu SO226 (12.90 %). Velik de-
lez neskladij pri enem ozavalcu je lahko tudi posledica teZzkeg&itdvanja dolzine alel
zaradi speciinih vzorcev oznéevalcev v programu naprave Abi Prism 3100. Pri gi&si
je vetina mikrosatelitov sekvenca ponovitev vzorca dveh bapaitov, kot npr. TA ali CT,
zato je razlika med alelama pogosto dva bazna para, karke wEitati. Stevilo alel na
lokus je podano v prispevku Flisar in sod. (2009). V poguesmo zabelezili 6.2 razinih
dolzin alel na lokus, naj\vel1 pri SO005, SO215 pa je monomorfen.

a6

Slika 5: Slikovni prikaz rodovnika za merjasca 104, ki ga pagmezno Zival izriSe Atlas

Program Atlas omogta prikaz rodovnika, ki ga sestavi s poéjmgenotipov starSev in po-
tomcev. Na sliki 5 smo prikazali shematski prikaz porekldizal z identifikacijsko Stevilko
104. Modre pu8ice nakazujejo, da ima merjasec 104 Stiri potomce s svknjma Stevilko
99. Ker smo genotipizirali in dofali lokuse tudi @éetu merjasca 104, torej merjascu 86, je
iz prikaza razvidno, da je 104 potomec Zivali 86. Materi rascp 104 nismo vzeli vzorca.
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6.5 Zakljucki

Rezultati, ki smo jih prikazali, kaZzejo na neskladja medgbtom, ki je razvidno iz doku-
mentacije in poreklom na osnovi mikrosatelitnih ozewalcev. DeleZ genotipov, ki niso
zdruZzljivi med starSi in potomci, znaSa 6.57 %. V populakikopoljskega praga torej
prihaja do napak, predvsem moramo biti pozorni na zivaiikaterih se pojavi véje Stevilo
neskladij. Vzroke neskladij je zivalim, ki smo jih zajeli walizo, tezko doloiti. Eden od
moznih vzrokov so napake pri genotipizaciji, kar lahko @mb z vé&jim Stevilom ponovi-
tev. Vzroki so lahko tudi v pomanjkljivosti in nedoslednigeidatkov na poslanih dnevnikih.
Pri reji prastev je nujno dogodke beleziti sproti, saj se kaj rado zgaakakneje zapiSemo
nap&no identifikacijsko Stevilko teta. Ker pa je pravilno poreklo kifmega pomena v
majhnih populacijah zaradi pre@®vanja inbridinga, je dopolnitev in preveritev porekla s
podatki iz molekularne genetike, kot npr. DNK profil, mozhdsjo velja izkoristiti.



Poglavje 7

Rekonstrukcija pasme?

Spela Malovrh, Andrej Kastelic, Milena Kovat

7.1 Uvod

V populacijo krSkopoljskega prd& so bili z namenom zmanjSanja sorodnosti v letu 2003
vklju€eni plemenski pragi pasme sattelschwein, uvozeni iz N&ja. Pripeljani so bili trije
merjasci in osem svinj, od katerih je ena kmalu po uvozu pagitvoZzene Zivali so bile
med sabo sorodne, bile so potomke tré&etov in Sestih mater, ki pa so bili tudi&i@eoma
sorodni med sabo. Pasma sattelschwein je po proizvodnolstij gpodobna krSkopoljski
pasmi, prav tako sodi med stare pasme, ki jih Zelijo v Ngnohraniti. Za obe pasmi je
zn&ilna temna obarvanost in bel pas, ki je pri pasmi sattelstimiahko SirSi kot pri krSko-
poljski pasmi. UvozZene Zivali so imele &i@oma precej Sirok bel pas, ki se prenasa tudi na
potomce. Vse Zivali so bile precej dolge in velikega okviar, sta tudi pri krSkopoljskem
prastu zazeleni lastnosti, drugaa sta bila nosni profil - bolj raven in dolZina uSes, ki jabil
krajSa.

Zadnja uvozena zival je bila izéena decembra 2010. Po besedah rejcev so s&€isatiel-
schwein dobro prilagodili pogojem reje na obéjwKrsko-BreziSkega polja, vsi merjasci so
dobro skakali, svinje so imele solidna gnezda, pujski sizditavi ter Zivahni. Rejci so bili

z uvozenimi pradii zadovoljni. Sedaj je v plemenskredi precej Zivali, ki imajo gene obeh
pasem.

Z namenom rekonstrukcije smo pripravili aplikacijo, ki ogoga spremljanje deleza genov
pasme sattelschwein v populaciji krSkopoljskih ptasi Drugi sklop aplikacij sluzi prever-
janju zastopanosti genotipov v populaciji: zastopanogbealcev in prednikov, kolateralno
sorodstvo za kandidate za plemenske Zivali z Ze prisotiemenskimi Zivalmi v populaciji
in iskanje manj sorodnih in manj zastopanih genotipov.

7.2 Delez genov pasem krskopoljski prasiin sattelschwein

Po nakupu svinj in merjascev pasme sattelschwein iz &jerv letu 2003 je bilo dogo-
vorjeno, da se ratno usmerja parjenja tako, da bo ohranjenih nekaj Grgfjopasemskih
prastev izvorne krskopoljske pasme kot tudi pasme sattelschv@stale svinje obeh izvor-
nih pasem se pari tako, da se preije parjenje v sorodu. Na ta¢ia smo predvidevali, da
bo mog@e uravnavati sorodstvo v populaciji naslednjih nekaj let.

IPrispevek je sofinanciran v okviru Javne sluzbe nalog gebakke v Zivinoreji
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V ziveCi populaciji krSkopoljskega prasa (slika 1), se pravi pri zZivalih, ki so zajete v podat-
kovni zbirki, je pri plemenskih Zivalih in plemenskem podwku delez Zivali, ki s@isti kr-
kopolici, 2.9 % Ce zraven vkljgimo e Zivali, ki so bile v lanskem letu prodane za pitanje,
je deleZistih krSkopoljcev nizji, 1.9 %. S 75 % genov kr8kopoljslkesme je pri plemenskih
Zivalih in podmladku v Zivéi populaciji 20.5 % Zivali 0z. 19.6 % pri vseh Zivalih. To sprn
zivali, ki imajo enega statega starSa pasme sattelschweimn pasme krSkopoljski pradi
VecC kot 75 % genov krsSkopoljske pasme ima 43 % plemenskih hivapodmladka v zivéi
populaciji, manj kot 75 % pa 29.5 % plemenskih Zivalih in pdadka v Zivei populaciji.
Cistopasemskih sattelschwein Zivali niéveZa primerjavo je v populaciji, ki vkljéuje le
Zivali, ki izvirajo iz vzrejnih sredi§, podoben deleistopasemskih kr8kopoljskih prasi:
2.9 % tako med plemenskimi kot med vsemi zajetimi Zivalmavwako je precej Zivali, ki
imajo 50, 68.7, 78.1, 81.2 ter 87.5 % genov krskopoljske gadve glede na to, ali gledamo
celotno populacijo, ali le zivali iz vzrejnih sredi$pa ima Se vedno najogdelez Zivali delez
genov krSkopoljske pasme 75 %, okéditrtina.
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Slika 1: Delez zivali glede na prakovani delez genov krskopoljske pasme (KP) v dive
populaciji krSkopoljskega pras in na vzrejnih sredsh (VS)

Povpr&ni delez genov krskopoljske pasme po letih predstavljaeeazltne skupine na
sliki 2. Za praSte rojene pred letom 2002 v populaciji krSkopoljski pégdiedpostavijamo,
da so bili vsicisti krSkopoljci, saj o vnosu tujih genov nimamo dokumeariih informacij.
Z vkljucitvijo uvoZenih Zivali pasme sattelschwein v letu 2003 esdi v populaciji kr8ko-
poljskih prastev rojenih v letu 2002 predstavljali slabo tretjino ZiyaaradiCesar je bil
povpre&ni delez genov krskopoljske pasme v tem letu blizu 67 % vtoefmpulaciji. V letu
2003 rojene zivali so v celotni populaciji imele v povpjeokrog 80 % genov krskopoljske
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pasme. Vse do leta 2007 se je deleZ genov krskopoljske pagrteezmanjSeval proti 70 %,
v zadnijih letih se je ponovno podal in v letu 2009 presegel 80 %. Med Se Zivimi zivalmi
iz leta 2006 so vstisti krSkopoljci, medtem ko je med Ziveni zivalmi iz leta 2008 dobrih
40 % Zivali s 75 % genov krSkopoljske pasme ter po 17 % s 87.5.9%685 % genov kr-
Skopoljske pasme, ostale Zivali pa imajo 50 % ali manj gendkdpoljske pasme.V deleZzu
genov krskopoljske pasme med Zbumi zivalmi iz vseh rej ter ziveimi zivalmi z vzrejnih
sredi€ praktno ni razlike po letih vse od leta 2009. Pri zivalih, rojenilzadnjih letih,
znaSa delez genov krSkopoljske pasme nekaj nad 75 %.
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Slika 2: Povpréni pricakovani delez genov krSkopoljske pasme za tagliskupine po letih
(Popul. - celotna populacija, Popul. Ziv. - Zéaepopulacija, VS Ziv. - zivee zivali,
ki izvirajo iz vzrejnih sredig)

7.3 Zastopanost genotipov in Stevilo potomcev v populaciji

Za analizo genetske strukture populacije smo pripraviblaplikacij, kamor smo vkljaili
zastopanosti osnovalcev in prednikov, katerih prispevednjujeta ekvivalent osnovalcev
(Lacy, 1989) oz. efektivno Stevilo osnovalcvin efektivno Stevilo predniko¥, (Boichard

in sod., 1997). Ptiakovani genetski prispevek osnovaidge verjetnost ;) za nakljil€no
izbran gen, da izvira od osnovalcéBoichard in sod., 1997). Efektivno Stevilo osnovalcev
je definirano kot obratna vrednost od verjetnosti, da dvédjuéhko izbrana gena v populaciji
izvirata od istega osnovalca. Efektivno Stevilo osnovajmedstavlja Stevilo osnovalcev, ki
uravnotezeno prispevajo v sklad genov populacije.

Pri analizi razvrstimo prednike glede na robni prispeveklad genov. PiGakovani robni
prispevek nekega prednika, ki je osnovalec, ali pa ne, feagavani genetski prispevek, ki
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Tabela 1: Pgakovani prispevek prednikov pri svinjah, rojenih v letibil®-2013

Zap. Leto Prtakovani prispevek St.
St.  Prednik Sp. roj.*  Skupni Robni Kum. @8 Mati pot.

1 88-132-10 M 2003 0.1275 0.1275 0.1275 88-0-132 43
2 88-630-0 M 2002 0.1099 0.1099 0.2374 97
3 09-31650-12 M 2002 0.0973 0.0973 0.3347 09-803048 09316518

4 88-148-1 Z 2005 0.0870 0.0870 0.4217 88-136-9  88-108-16 21
5 88-75-26 Z n.p. 0.0797 0.0797 0.5014 8
6 88-631-0 M n.p. 0.0557 0.0557 0.5571 4
7 88-104-20 M n.p. 0.0497 0.0497 0.6069 24
8 88-0-191 Z np. 0.0494 0.0494 0.6562 6
9 88-0-204 M n.p. 0.0494 0.0494 0.7056 6
10 88-0-125 Z n.p. 0.0384 0.0384 0.7440 4
11 88-626-0 M n.p. 0.0334 0.0334 0.7774 18
12 88-628-0 M n.p. 0.0315 0.0315 0.8089 16
13 88-0-124 Z n.p. 0.0205 0.0205 0.8294 4
14 88-182-50 M n.p. 0.0205 0.0205 0.8499 15
15 88-14-1 Z 1995 0.0188 0.0188 0.8687 88-623-0  88-3-1 9
16 88-188-4 M 2006 0.0369 0.0184 0.8871 88-133-22 88-102-28

17 88-75-14 Z n.p. 0.0176 0.0176 0.9047 6
18 09-31645-32 Z 2002 0.0384 0.0167 0.9214 09-803048 09316 14

19 88-26-41 Z 1997 0.0159 0.0159 0.9373 88-624-0  88-2-4 4
20 09-31653-1 M 2002 0.0343 0.0126 0.9499 09-803058 0931637

*n.p. — neznan datum rojstva, Sp.— Spol, Kum. — Kumulati$hi,pot. — Stevilo potomcev

je neodvisen od prispevkov ostalih prednikov (Boichardad.s1997). Kumulativni pri-
spevek je seStevek izbranega Stevila 0z. deleza predrikojitm opisujemo zastopanost
najpomembnejSih prednikov.

Kumulativni prispevek vseh prednikov, ki so prispevali vagkgenov, je enak 1. Predniki
so razvrgeni glede na velikost svojega robnega prispevka od najptimejSega proti manj
pomembnim. V pgakovanem skupnem prispevku so zajeti tudi prispevki drpgednikov,
ki so sorodni. Pri predstavljenih 20 najvplivnejSih prddhiv populaciji svinj (tabela 1) in
merjascev (tabela 2), je skupni prispevek enak robnemuzé&éivali glede na nepoznano
poreklo predpostavijamo, da so nesorodne. Pri Stevilurpody so zajeti zgolj sinovi in

hcere.

Pri svinjah je genetsko najbolj zastopan prednik - merjaseznako 88-132-10 (tabela 1),
katerega robni prispevek je 0.1275. To pomeni, da prispesidad genov populacije kar
12.7 % genov. Vsega pet prednikov pri svinjah prispeva vdsienov populacije Wekot
50 % genov. Pri merjascih najje prispevek v sklad genov prav tako pripada merjascu z
oznako 88-132-10, ki prispeva dobrih 13 % genov (tabela 2)tristjem mestu po zastopa-
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Tabela 2: Pgakovani prispevek prednikov pri merjascih, rojenih vie2D10-2013

Zap. Leto Prtakovani prispevek St.
St.  Prednik Sp. roj.*  Skupni Robni Kum. @8 Mati pot.

1 88-132-10 M 2003 0.1312 0.1312 0.1312 88-0-132 43
2 88-630-0 M 2002 0.1025 0.1025 0.2337 97
3 88-148-1 Z 2005 0.0953 0.0953 0.3290 88-136-9  88-108-16 21
4 09-31650-12 M 2002 0.0938 0.0938 0.4228 09-803048 09316518

5 88-75-26 Z n.p. 0.0763 0.0763 0.4991 8
6 88-631-0 M n.p. 0.0589 0.0589 0.5581 4
7 88-104-20 M n.p. 0.0561 0.0561 0.6142 24
8 88-0-191 Z np. 0.0538 0.0538 0.6680 6
9 88-0-204 M n.p. 0.0538 0.0538 0.7218 6
10 88-0-125 Z n.p. 0.0368 0.0368 0.7586 4
11 88-626-0 M n.p. 0.0337 0.0337 0.7923 18
12 88-628-0 M n.p. 0.0272 0.0272 0.8194 16
13 88-0-124 Z n.p. 0.0254 0.0254 0.8449 4
14 09-31645-32 Z 2002 0.0440 0.0202 0.8651 09-803048 088316 14

15 88-14-1 Z 1995 0.0191 0.0191 0.8841 88-623-0  88-3-1 9
16 88-75-14 Z n.p. 0.0175 0.0175 0.9016 6
17 88-26-41 Z n.p. 0.0158 0.0158 0.9174 88-624-0  88-2-4 4

18 09-31653-1 M 2002 0.0362 0.0123 0.9297 09-803058 0931637
19 88-133-22 M 2004 0.0200 0.0100 0.9397 88-132-10 88-0-1331
20 88-2-9 Z 1994 0.0078 0.0078 0.9475 88-623-0 88-407-0 2

*Nn.p. — neznan datum rojstva, Sp.— Spol, Kum. — Kumulatighi,pot. — Stevilo potomcev

nosti se nahaja svinja z oznako 88-148-1, katere prispeg&lad genov znaSa slabih 10 %.
Tudi pri merjascih vsega pet prednikov prispeva v sklad ggropulacije 50 % genov.

Neenakomerna zastopanost prednikov podaraa se iz sklada genov populacije izgublja
veC alel zaradi nakljinega toka genov. Z enakomernejSo zastopanostjo je vesjettia
se bodo geni prenesli v naslednjo generacijtjaén s tem se povaije tudi verjetnost za
ohranitev populacije na daljSi rok.

7.4 Odbira in izloCanje zivali

Z vse V&jim zanimanjem za rejo krSkopoljskega ptasse je povalo tudi Stevilo rej. Novi
rejci praviloma najprej kupijo mladice ter naknadno ali gdocob njihovi spolni zrelosti
pricnejo z iskanjem merjasca. Rejci, ki vzrejajo pujske, n¥€Ka v gnezdih kmalu po roj-
stvu kastrirajo, saj se lahko kasnejSo kastracijo opravi dmastezijo. Merja@&k pa mora
poleg primerne zunanjosti in rastnosti ustrezati tudi gledsorodnosti s kdevimi mla-
dicami oz. svinjami. Tako merj&kKi niso kar na voljo, potrebno je naiito in dogovor v
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naprej. Nakup plemenskega podmladka, mladic in merjaswena biti n&rtovano opravilo.
Plemenski podmladek je smiselno natovsaj 14 mesecev pred nakupom, da si zagotovimo
primerne Zivali.

Smiselno izlé¢amo kandidate za plemenske Zivali, ki kaZejo izrazite ipage znailnosti
druge pasme oz. zelo odstopajo od @heega izgleda krskopoljskega prédi V drugi
polovici leta 2007 smo v gnezdih ob tetoviranjudali za vsakega pujska beleziti obarvanost
telesa. Sifrant obarvanosti obsega naslednjetielizn&ilno opasanost, irok bel pas, cel
¢rn, cel bel, zadnji detrn s sprednjim delom belim, pikast, trakast (divji ptader rjav oz.
rdeckast. Podrobnjeje smo ga opisali v naslednjem poglavjurivognosti bomo kriterije
pri izloCanju postopoma zaostrovali, trenutno pa so pridalgu kriteriji postavljeni bolj
fleksibilno, da ne bi ogrozili populacije. Pri odbiri in iZlanju upoStevamo zastopanost
genotipov in kolateralno sorodstvo.

7.5 Zakljugki

V letu 2003 je bil opravljen uvoz pra&v pasme sattelschwein, katerega namen je bil zmanj-
Sati inbriding v populaciji. S to vkljtitvijo drugih genov v populacijo smo sorodstvo med
Zivalmi zmanj3ali, vnesli pa smo tudi neZelene lastnosti.

Populacijo krskopoljskega pr&si Zelimo ohraniti na daljSi rok, zato jo v prvi vrsti posku-
Samo poveéati. |z tako razmnoZzene populacije bomo lahko strozji ghia zivali z zn&il-
nostmi krskopoljske pasme in idlanju Zivali z zngilnostmi vneSene pasme 0z. nezelenimi
zn&ilnostmi.

Pri rekonstrukciji se posluzujemo tudi analize genetskeksiire populacije krskopoljskega
praSta, pricemer spremljamo zastopanost prednikov in sledimo mimieral povéanju
inbridinga v populaciji.

Populacija krskopoljcev se je v zadnjih letih péada, kar med drugim pomeni tudi, da se je
izgubljanje alel iz sklada genov krskopoljskega ptadip@asnilo.
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8.1 Uvod

Zivali ozn&ujemo z namenom, da jih &imo med seboj, hkrati nam pa to omadgozbi-
ranje informacij o njih. Pri ozn@nih zivalih znanih starSev lahko “sledimo” prednikom v
poreklu, pred parjenjem lahko preverimo sorodstvo medj@wimmerjascem, gimer se iz-
ognemo parjenju pregssorodnih Zivalih, na osnovi zabelezenih podatkov lahkm@rjamo
proizvodnost Zivali med sabo kot tudi med rejami.

Za pasmo krskopoljski praSie zn&ilen neprekinjen bel pagez pl€a in sprednje noge,
sicer pa je preostali del telegan. Pri rekonstrukciji pasme za pleme odbiramo le Zivali z
zn&ilno obarvanostjo.

8.2 USesna Stevilka

V skladu z Rejskim programom za présgiSloHibrid (Kov& in Malovrh, 2012) plemenske
Zivali ozn&ujemo s tetoviranjem v levo uho. Izjemoma se zaradi obarstanses pri kr-
Skopoljski pasmi doputi ozn&evanje z uSesno zéko (slika 1). USesna Stevilka je osnovna
identifikacijska Stevilka. Zival uesno Stevilko obdrzévavljenje, tudi v primeru zamenjave
reje.

USesna Stevilka je tridelna in dvanajst-mestna, posanmdsnusesne Stevilke sodeni z
vezajem (znak "-"). Sestavljena je iz serijske oznake rkade seznamu Zivali, evidéme
Stevilke svinje (matere) znotraj razdelka in zaporednél&tepujska. Serijska oznaka je pri
krSkopoljski pasmi 88, evidéma Stevilka je zaporedna Stevilka vpisa plemenskih 2vsdi-
znam zivali. Svinjam podelimo evidéne Stevilke ob prvi prasitvi, in sicer ne glede na druge
kriterije. Pri zaporedni Stevilki pujska gaemo z 1 pri prvem pujsku v prvem gnezdu (ob
prvi prasitvi) in nadaljujemo z zaporedjem. V naslednjerazgfu nadaljujemo Stetje, pie-
mer vklju¢imo tako oznéene kot neozrine pujske, vkljtino z mrtvorojenimi pujskiée \
gnezdu nekaterih pujskov (morda tudi vseh) iz kateregaswloga (pogin, nisGistopasem-
ski) nismo tetovirali (oznéili) z uSesno Stevilko, pri naslednjem tetoviranju (ozexanju)
presk&imo ustrezno Stevilo uSesnih Stevilk. Prva tetovirnaibtaw naslednjem gnezdu
je tako vsota vseh rojenih (Zivorojenih in mrtvorojenih)gkov v predhodnih prasitvah pri
svinji, pove&ana za 1.

IPrispevek je sofinanciran v okviru Izvajanja skupnega tgragh rejskega programa na potjtoprastereje
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88-154-11

Slika 1: USesna zrtka in uSesna Stevilka

8.3 Dnevnik tetoviranja

Dnevnik tetoviranja (slika 2) sodi med obvezne oshovne duokute v okviru rejske doku-
mentacije v pragereji (Kova in Malovrh, 2012) za reje plemenskih zivali. Nanj belezimo
podatke ob ozratvi plemenskega podmladka. Poleg uSesnih Stevilk pujgkdtevila se-
skov ob tetoviranju, dodatno pri pujskih krSkopoljske pastabeleZimo Se obarvanost.

Dnevnik tetoviranja (slika 2) mora biti izpolnjegitljivo. Na vrhu so rubrike o rejcu: Sifra
rejca po Sifrantu rejske organizacije, njegova ime in pelyKMG-MID ter oznaka zavoda.
Dnevnik tetoviranja vsebuje naslednje rubrike, ki so skugnezdu: datum rojstva, datum
tetoviranja, uSesno in evidéno Stevilko ter genotip svinje (matere), uSesno Stevitkgano-
tip merjasca (6eta) ter zéetno tetovirno Stevilko. Za posamezne pujske so namepjaiea

v rubriki tetovirne Stevilke. Po spolu @mo svinjke in merjagke, pri vsakem sta spodaj
kvadratka za Stevilo seskov levo (L) in desno (D).

8.4 Ozn&itev pujskov

V Rejskem programu za pr&® SloHibrid (Kov& in Malovrh, 2012) je za plemenske Zivali
predpisan tud€as tetoviranja 0z. oz@#ve, in sicer do vklj@no 7. dneva starosti pujskov.
To pomeni, da mora rejec pras@sno sporditi prasitev svinje selekcionistu, ki je zadolzen za
avtohtono pasmo krskopoljski prasiSeveda pa mora biti pra¥asno sporten tudi pripust
svinje, na dnevniku pripustov za mesec, ko je bil opravijeme Sele ob ali celo po prasitvi.
Po podatkih je le slabih 20 % krSkopoljcev oZeaih do predpisane starosti.

Selekcionist se bo oddil, ali bo priSel sam ozriti pujske, ali pa bo pripravil uSesne e,
na katere bo zapisal uSesne Stevilke (slika 3) ter jih repalgb po posti. Poleg uSesnih Zka
selekcionist prilozi deloma izpolnjen dnevnik tetoviranpanj pa vnese podatke, ki mu jih
je spordil rejec ter prvo prosto tetovirno Stevilko za pujske iz gde (slika 4).
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DNEVNIK TETOVIRANJA

Rejec:
Sifra (ime in priimek) KMGMID Za zavod
Datum Datum Hiev | USesna §t. svinje | Geno | USesna &t. merjasca | 1. tet. Tetovirne gtevilke
rojstva tetov. | Boks | Evidentna st tip Genotip st L[p[L[p[L][D[L]D|L][D[L][D[L][D[L]D

s

[ [ [ [ [ [ [ [
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Podpis rejca: Podpis selekcionista:

Slika 2: Obvezni dokument Dnevnik tetoviranja

Slika 3: Za oznéevanje pujskov pripravljene uSesne &ka

Ce ima rejec vé gnezd, ki jih je potrebno oziii, morajo biti gnezda do ozitavanja lo-
¢ena, da ne prihaja do meSanja pujskov. Ob dewanju pri vsakem pujsku pogledamo spol
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(pri merjagkih preverimo, da so moda v modniku), prestejentelm Stevilo funkcionalnih
seskov levo in desno, ocenimo obarvanost ter morebitnebposé, ga oznémo (v levo
uho) ter sproti zapisujemo na dnevnik tetoviranja (slika Sednje izpolnjuje postavljeno
zahtevo, da morajo biti podatki na dnevniku zapisatasu in na mestu nastanka informa-
cij, pa naj zapisuje podatke selekcionist ali rejec, dnlettioviranja mora biti izpolnjen v
hlevu, ob oznéevanju. Enako kot na ostalih dnevnikih mora biti tudi nawadrileu tetoviranja
lastnor@ni, nekopirani podpis rejca in selekcionista (slika 6).

“ Datum Datum [Hlev] Usesna 5t. svinje [Geno] Usesna t. merjascall. tet
rojstva tetov. [Boks| Evidenéna §t. tip Genotip 5t. L] D
s
77,2.2073 e | B W |
88-703 88 " |
88723-97 |88 | 82222 | 7 |
7322073 m

88370 88 {

[ s

Slika 4: 1zpolnjena polja dnevnika tetoviranja pred czeaanjem pujskov

“ Datum Datum [Hlev| USesna t. svinje [Geno-| Usesna §t. merjascall. tet]
rojstva tetov. [Boks| Evidenéna §t. | tip Genotip §t. L[D[L][DJ[L]D

88-99-64 | 88 88-222-2 58 | I |

77.2.2073| 16.2.2013

38-703 38 " | | |
1 s
cajl. tet Tetovirne stevilke
] at. LID[L]IDJL[DJ[L][DJL]D LID[LID[L][DJL]D L] D
S (58 /5|61 /|62 /v
58 - -
sl7]7[7]6]7] | I | | I l I

m i 59 /v 60/ Vi

rfrJrfe L LI T [T [T T T T T T 1T

S

Slika 5: Izpolnjevanje dnevnika tetoviranja ob oZzaganju pujskov

Sifranta oznak obarvanosti na originalnem dnevniku tegmja ni (slika 2), je pa dodan na
dnevniku tetoviranja, ki ga poslje selekcionist rejcu knydljskih prastev (slika 6). Obarva-
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nost je podrobno opisana v naslednji sekciji, tu bi se dalidkrodatnih oznak (posebnosti).
Pujski, ki v gnezdu meéno odstopajo navzdol po velikosti, poleg oznake obarvamabe-
leZimo “m” (majhen), za pleme primerni pujski (pravilna obenosti, solidna rastnost, vsaj
13 seskov skupaj) dobijo dodatno oznako “.". Zaradi bolgxizadetim pujskom pripiSemo
oznako “0” (obolel). Pujskom, pri katerih je vidna popkowalaskrotalna kila, pribelezimo
oznako “p” (pruh). Pujsek, ki Ze v osnovi ni primeren za pled@bi oznako “x”.

Podatke, ki nastanejo ob ozZi®vanju pujskov, lahko belezimo tudi na alternativriiuaal-
niski izpis dokumenta za ozavanje pujskov krskopoljske pasme (slika 7). Na tem doku-
mentu je le eno gnezdo, zato je mozno na pregledémrzapisati vé informacij o pujskih

ob ozn&itvi kot na Dnevnik tetoviranja. Na dokumentu se Ze izmSajani podatki, ki so
predhodno vnesSeni v centralno podatkovno zbirko. Rejecseiekcionist morata dopisati
le novonastale podatke. Dokument je z vsemi podatki moZpisa#s le v primeru, ko so
podatki o pripustu in prasitvi pragasno sporéeni in urejeni. V primeru, da so podatki o
pripustu pomanijkljivi (ni datuma pripusta, merjasec jema®) in so v centralno zbirko vne-
Seni samo podatki o prasitvi, se bo z namenom pEwmaEnja podvajanja podeljenih uSesnih
Stevilk izpisala le prva zaporedna usesna Stevilka pufsitaje bo potrebno dopisati.

V= prov posack M- ma

E-2; ~ odbron - plame
i T il

e PR s
900 g DNEVNIK TETOVIRANJA Z ~xodny del o, pra ol
3 y X-owna bare ni mona
Rejec: cgwﬁé M@%WA 72345678 T- trakast (v proe)
Sifta ime In priimek) RKMGMID Poplask
R oy |raec
Datum Datum [Hlev] Usesna st. svinje [Geno] USesna &t. merjascall. te( Tetovirne stevilke
rojstva tetov. [Boks| Evidencma st. | tip Genotip it. LID[LID[LID[L]D[L]D[L[D[L[ D[ L] D[ L] D] L] D
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Slika 6: Primer pravilno izpolnjenega dnevnika tetovieanf dve gnezdi
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o o Dokument §t. 67-1/2014
OZNACEVANJE PUJSKQOV KFBSKOPOLJSKE PASME

REJEC: XXXXX Priimek in Ime, Naslov

B USesna | Koeficient| Kombi- | Dolzina Stevilo
Stevilka matere Stevilka |inbridingal nacija | brejosti| Datum pujskov
Rodovniskg USesna oceta | potomcev| parjenja (dni) rojstva ZR MR
88-734 | 88-475-57 88-450-67 0.0390| 88x88| 117 | 24.11.2014 9 0
Ce se osnovni podatki o rejcu in prasitvi ne ujemajo, pdidigelekcionista.
Pujsek St. seskov Prirojena napaka
USesna §t.| Spol [Barvé| Levo |Desna Sifra Dodatni opis Usodd Opombé
88-734-19
88-734-20
88-734-21
88-734-22
88-734-23
88-734-24
88-734-25
88-734-26
88-734-27
Spof: Barva: Prirojena napaka Usodd: | Opombé:
M - Mo3ki |V - prav pasast T - trakast (divji prasi¢) 1 - skotalna kila 6 - razkre€enost nog |1 - pogin | p - merjas¢ek za prodgjo
7 - Zenski |S - Sirok bel pas P - pikast 2 - popkovna kila 7 - kongenitalna tresayicdo oznagd.d - svinjka za dom
K - Kastrat |C - & R - rjav/ rdet 3 - atresia ani 8 - vodenoglavost m - mali
B - bel X - ocena barve ni mozpd - kriptorhizem 9 - razcepljeno nebo 0 - obolel
Z - zadniji del €rn, prednji bel 5 - hermafroditizem X - ni za pleme

Izjavljam, da so izpolnjeni podatki na dokumenu to¢ni imsgeporabljene Stevilke unigil.

Datum oznalitve: Podpis rejca:

Podpis selekcionista:

Slika 7: Primer pripravljenega dokumenta za dananje pujskov, kjer so predhodno vne-
Seni podatki v centralni podatkovni zbirki Ze izpisani

Na vrhu dokumenta (slika 7) so osnovni podatki o materi @eta pujskov ter inbriding
potomcev. V nadaljevanju so izpisane uSesne Stevilke, exik@tbodo pujski oznéeni.
K uSesni Stevilki oznéevalec pripiSe spol in barvo ter Stevilo funkcionalnihkesslevo in
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desno za posameznega pujska. Poleg tega je pri pujskitoggmarnapako potrebno dopisati,
za katero napako gre in po potrebi Se dodatni opis napake rupoitto “Usoda” vpiSemo
pujske, ki so od trenutka, ko je bila spéema informacija o prasitvi do ozbidve, poginili.
Na ta n&in laZje spremljamo, koliko Stevilk je bilo dejansko pdjabih in koliko jih je bilo
potrebno urtiti. V zadnji razdelek se vpiSejo dodatna opazanja ob éitvigoujskov.

8.5 Ocena barve

Za pasmo krskopoljski praSie zn&ilna obarvanost: V@na telesa temna, bel je le ozek
neprekinjen pagez pl€a in sprednje noge (slika 9), bele barve pa naj bi bila tudeva
plo¥a. Pojavljajo pa se tudi drugai vzorci obarvanosti, kot je Sirok bel pas, kjer je belo
obarvan veéji del hrbta in trebuha, glava, ledja in zadnje noge pa soterahko je temen
le zadniji del, prednji pa je bel; povsaime Zivali, ki imajo \¢asih belo liso n&elu in rilcu
in/ali belo obarvane biclje; povsem ali pretezno bele figgdosameznimi temnimi lisami
okrog korena repa in na usesih; pikaste Zivali imajo tensepio celem telesu. V primeru,
da so temne lise zelo velike, da se zlivajo, ali da Sirinadeefsmsu leve in desne strani telesa
ni simetricha, potem obarvanost ni dé@lgva (v Sifrantu: ocena barve ni mozna).C&sih
se v kakem gnezdu pojavijo tudi rjavo ali fdesto-rjavo obarvani pujski, ki imajo lahko
razliCen vzorec, pojavijo pa se tudi trakasti pujski, kar je sm@ilno varovalno obarvanje
za mladte pri diviem pra$iu. Zazelena je seveda pravilna obarvanost in doddwole mere
dopusten tudi nekoliko SirSi pas. Med temi Zivalmi odbiramagpleme.

o Skupaj I
50 Leto 2013 ==
40
S
5 30¢
9 o
a
20 |
10 +
B S \Y, Z Cc P R X

Barva
Slika 8: Delezi pujskov glede na obarvanost v celotnem oftioby letu 2013 (B — bel, S—
Sirok bel pas, V — pravilna obarvanost, Z — zadniji éel, prednji belC —¢€rn, P —
pikast oz. lisast, R — rjav/ra@e X — barve ni mozno opredeliti)



S — irok pas

X — ocena barve ni mozna/ R — rjav/ideast
obarvanost ni doldjiva

Slika 9: Sifrant za doléanje obarvanosti pri krskopoljskem préagi

T — trakast (vzorec kot pri pujskih diviega ptaSi
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Med puijski, ki so bili oznéeni v letu 2013, jih je bilo 54.0 % za pasmo £ilao obarvanih,
25.6 % jih je imelo Sirok bel pas, 6.3 % je bifonih ter 7.3 % takih, ki se jim barve ni
dalo opredeliti (slika 8). Skupaj je bilo vseh ostalih ré@iobarvanosti malo pod 7 %. V
celotnem obdobju je bilo nekoliko manj za pasmo Gilm obarvanih (51.2 %) ter belih
(1.8 %) in s Sirokim pasom (24.6 %), &@a je biloCrnih (9.2 %).

Tabela 1: Obarvanost pujskov po rejcih v letu 2013

St. Obarvanost pujskov

Rejec puj. B S v z C P R X

30468 91 0.0 298 553 0.0 4.3 6.4 0.0 4.3
32031 188 00 125 775 0.0 10.0 0.0 0.0 0.0
32204 47 00 276 379 0.0 3.4 0.0 0.0 310
32399 107 0.0 400 38.6 0.0 2.9 14 43 129
33292 7 0.0 286 143 0.0 57.1 0.0 0.0 0.0
33306 34 0.0 231 615 0.0 0.0 0.0 00 154
33315 17 0.0 00 538 154 231 0.0 7.7 0.0
33358 21 0.0 455 545 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
33395 66 6.8 114 682 0.0 0.0 0.0 136 0.0
34034 26 0.0 0.0 571 0.0 357 0.0 7.1 0.0
33354 23 0.0 304 565 0.0 4.3 0.0 0.0 8.7
40962 35 0.0 543 229 00 171 5.7 0.0 0.0

B — bel, S — &irok bel pas, V — pravilna obarvanost, Z — zaddjcde, prednji bel,(vi —¢rn, P — pikast
oz. lisast, R — rjav/rdg X — barve ni mozno opredeliti

Po rejcih se kazejo razlike v obarvanosti pujskov (tabel&dr) je nedvomno tudi posledica
deleza genov vneSene pasme sattelschwein. Rezultateyjekao za vzrejna sredid v letu
2013. Pravilno obarvanih pujskov je bilo med 14.3 % (reja®32lo 77.5 % (reja 32031).
V nekaterih rejah je veliko pujskov, ki imajo Sirok bel paskih je bilo 45.3 % v reji 40962,
45.5 % v reji 33358 ter 40.0 % v reji 32399. Povsémih pujskov je bilo v treh rejah nad
20 %, najveé v reji 33292 (57.1 %). V reji 32204 je 31.0 % takSnih pujskaaterim barve
ni bilo mozno opredeliti.

Med merjasci so tudi precejSnje razlike (tabela 2). V prikam zajeli le take z vsaj 20
ocenjenimi potomci v letu 2013. Zn#éno obarvanih potomcev je bilo med 21.4 % (mer-
jasec 88-217-54) do 95.0 % (merjasec 88-512-1). Poleg jglgdmmerjasca sta le Se dva
merjasca imela delez pravilno obarvanih potomcev nad 70 & merjasci so imeli velik
delez potomcev s Sirokim belim pasom: 61.9 % (merjasec 8852), 52.5 % (merjasec
88-143-120) ter 50.0 % (merjasec 88-367-95). Povsemh potomcev je bilo blizu 10 %
pri merjascih 88-217-120 in 88-443-17, pri ostalih merjagza manj. Dva merjasca sta
imela rjavo obarvane potomce, najvmerjasec 88-464-5 (13.6 %). Merjasec 88-383-60
ima 32.0 % potomceyv, katerih barva se ne da opredeliti, makaj, a Se vedno velik delez
jih ima tudi merjasec 88-258-129 (22.7 %). Pri oznaki, dagevh neopredeljiva, gre po-
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gosto za mdno nesimetino obarvane zivali ali pa pretezno bele, pa vendar ne @ilast
lisaste.

Tabela 2: Obarvanost pujskov po merjasuitetu 2013
St. Obarvanost pujskov
Merjasec pu;j. B S v z C P R X
88-143-120 61 3.3 525 311 0.0 3.3 9.8 0.0 0.0
88-217-120 73 233 6.8 534 0.0 9.6 0.0 0.0 6.8
88-217-54 42 0.0 619 214 0.0 0.0 0.0 0.0 16.7
88-237-63 47 0.0 29.8 553 0.0 4.3 6.4 0.0 4.3
88-258-129 22 0.0 409 318 0.0 4.5 0.0 0.0 227
88-312-2 20 0.0 45.0 40.0 5.0 0.0 0.0 0.0 10.0
88-348-16 20 0.0 150 85.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
88-367-95 38 0.0 50.0 316 0.0 2.6 0.0 0.0 15.8
88-383-60 25 0.0 320 320 0.0 4.0 0.0 0.0 32.0
88-387-51 27 0.0 259 519 0.0 3.7 0.0 0.0 18.5
88-443-17 114 0.0 13.2 76.3 0.0 10.5 0.0 0.0 0.0
88-464-5 44 6.8 114 68.2 0.0 0.0 0.0 13.6 0.0
88-472-55 40 75 425 40.0 0.0 0.0 7.5 0.0 2.5
88-511-13 43 0.0 9.3 628 0.0 4.7 2.3 7.0 14.0
88-512-1 20 0.0 0.0 95.0 0.0 0.0 0.0 0.0 5.0
Iprikazani le @etje, ki so imeli vsaj 20 pujskov ocenjenih, B — bel, S — Sibek pas, V — pravilna
obarvanost, Z — zadniji dé¥n, predniji belC —&érn, P — pikast oz. lisast, R — rjav/itieX — barve ni
mozno opredeliti

8.6 Zakljucki

Kriteriji za primernost za pleme so pri krskopoljcu zelo 8ékini. Primarni cilji so ohrani-
tev in rekonstrukcija pasme po zunanjem izgledu, gevanje populacije ter pregrevanje
parjenja v ozkem sorodstvu in s tem izogibanje prehitreme@@sanju inbridinga v po-
pulaciji. Zato so rejska opravila ob oztevanju pujskov Se kako pomembna. Na podlagi
podatkov z dnevnika tetoviranja zival péwpiSemo v podatkovno zbirko. Ocena zunanjosti
tudi vpliva na naSo odfgtev o vkljuCitvi zivali v plemenskaredo. VKkIjiEimo le praste, ki

so za krSkopoljce zr&dno obarvani, niso zaostali v rasti, so brez prirojenipalain imajo
ustrezno Stevilo seskov.



Poglavje 9

Oskrba svinj krskopoljskega prasica!

Milena Kovag, Spela Malovrh

9.1 Uvod

Pasma krskopoljski prasje avtohtona pasma, ki so jo odlikovale skromnost in pajagost
na naSe razmere. Dandanes je standard viSji tudi pri reig@ain zapisan v zakonodaji.
Tako moramo pri reji spoStovati veterinarsko in zootehmigakonodajo, zakonodajo o za-
&iti Zivali in kakovosti krme. Prireja po Zivali je pri krSkoljski pasmi nekoliko manjSa kot
pri tradicionalnih genotipih, vendar v urejenih rejah laldosegajo dobre rezultate. To pa
zahteva primerno oskrbo svinj, bolj prilagojeno potrebaval?v posameznih proizvodnih
fazah. Potreb pra&ev avtohtone pasme ne poznamo dobro, zato pri oskrbi iziwegi iz
tradicije (skromno, pogosto preskromno) ali oskrbe triadialnih genotipov (preobilno). Le
z dobrim opazovanjem in ocenjevanjem kondicije lahko gajamo obroke.

V Casu laktacije je oskrba svinje kfna za zdravje, prirejo in dobro patje svinje in njenih
pujskov. Tudi prirejcih krSkopoljskih pragv prtakujemo, da bodo zadovoljiie je veliko
zdravih, vitalnih in rastnih pujskov. Vsak dodaten pujddlga priredi na gnezdo ali svinjo
letno, prinaSa dodaten prihodek, priboljSek in veseljé&gsau rejcu. Poenostavljanje oskrbe
dojecih svinj hitro privede do slabih pogojev za novorojene gejs vodi do iZrpanosti
svinje. To velja tako z&istoto, kakovost zraka kot za oskrbo svinje z vodo in krmo. Na
uspeh pri vzreji pujskov veliko pomeni tudi priprava svinjg laktacijo v obdobju brejosti.
Pri oskrbi dojé&ih svinj krSkopoljske pasme lahko izhajamo iz potreb Zitr@dicionalnih
pasem, saj za avtohtone pasme tezko najdemo primerne standa

Po odstavitvi svinje, ki je bila v brejosti in laktaciji pr#wvo oskrbovana in je v primerni
kondiciji, ni nobene potrebe, da bi svinje ne pripustitn prej po odstavitvi. Pri nekaterih
natinih reje je pripust mogbtudi vEasu laktacije. Rejci krSkopoljskega pi@sskupini svinj
z merjascem radi dodajo odstavljene svinje na paSo. To pringgrnejSi nain. Poskrbimo,
da svinja uspesno presusi (krmljenje) in jo stimuliramo paqgvni pripust (stimulacija z
merjascem).Ce so svinje v dobri kondiciji, se ob stiku z merjascem bul@ajviloma ze
5. dan po odstavitvi. Tako lahko zagotovimo nadzorovanystip Kadar imamo moZznost
za oblikovanje skupin (dovolj velikéreda), je najprimernejfias za grupiranje takoj po
odstavitvi. Krmljenje pred pripustom naj bi bilo tudi obdn

Pripu&enim svinjam zmanjsamo obrok ali pa jim dajemo skromnéjgdk. Ceprav je nujno
tudi v brejosti zagotoviti vsa pomembna hranila in je potr@preveriti, da so svinje ustrezno

LPrispevek je sofinanciran v okviru projekta CRP “Celovitgitie sistemov v reji praéev z namenom izbolj-
Sanja konkuregnosti slovenske prareje” 2011-2014 (V4-1111)
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krmljene, sta prvi tretjini brejosti obdobji, kjer se da mag¢lprihraniti in vkljuCevati v&je
koli¢ine voluminozne krme in okopavin. Kéino krme nekoliko povéamo za svinje, ki so
v laktaciji preve& shujSale. Brejost je tako lahko tuths, ki ga svinje preZivijo na pasi.

V prispevku obravnavamo predvsem oskrbo svinj in pujskoedstavitve.

9.2 Laktacija

Na red v reji kaze tudi dolzina laktacije pri d@ja svinjah. Ce so laktacije v reji raztino
dolge, to kazZe v prvi vrsti na to, da je reja neurejena in zelgetno rejec ne skrbi dobro za
praSte. Tako rejec odstavlja netrdno, pricemer pa je zralno, da pujskov ne pripravi na
odstavitev.

Dolzina laktacije bo praviloma nekoliko daljSa kot pri modi@& genotipih. Vsekakor se
rejci avtohtone pasme ne bodo pogosto Gdloza odstavljanje pujskov préetrtim tednom
starosti, bolj primerno je odstavljanje okrog petega testaeosti. EkoloSki rejci imajo pred-
pisano, da laktacija traja najmanj 40 dni (2008/889/ES820@eliko daljSe laktacije se tudi
ne pripor@a, ker se svinja pregdzcrpa. Pri daljSih laktacijah pujskom vsaj omejujemo do-
stop do svinje s pripiranjem. S tem lahko svinjo Ze znatnbnemenimo in se lahko v tem
Casu postopnega odstavljanja tudi Ze buka.Cisoo pa dosezemo, da se pujski navadijo na
novo krmo.

Ko se rejec odl6i za dol@en sistem reje, se odibtudi za ustrezno dolzino laktacije in
potem tudi poskrbi, da so pujski ob odstavitvi priblizno k@atarosti. To je pomembno
zato, da svinje ne odstavimo prévehujSane in se hkrati pri oskrbi odstavljenih pujskov
naredicim manj napak. Oskrba odstavljenih pujskov je sicer zataewe glede na starost ob
odstavitvi.

Pujski so na nasih kmetijah s krSkopoljskimi p&a%b odstavitvi stari od 4 do 12 tednov
(slika 9 na strani 115), posamezne laktacije pa so Se dadlg@dacije, krajSe od 28 dni, so
le v primerih, ko je s svinjo ali pujski kaj narobe. Pujski,da odstavljeni stari Stiri ali pet
tednov potrebujejo Se krmo z lahko prebavljivimi hranilgzmano pod imenom preStarter,
sledniji, ki so trikrat starejSi, pa so sicer malo prevazvajeni, a bi lahko imeli Ze obajen
obrok za tekée. V rejah, kjer se odstavlja kadarkoli, znajo skromno plosk za starejSe
odstavljence, za mlajSe pa sploh ne. NeiZemast Zivali pomeni preprosto, da imamo v
hlevu Zivali z zelo razBnimi potrebami, ki jih z nekaj obroki pravzaprav ne morerskrbeti
pravilno.

Dolzina laktacije mora biti v reji izbrana glede na dobr@ptie svinje (krajsa) in pujskov
(daljSa), n&ina reje odstavljenih pujskov in zakonodajo. Ko rejec iebeza njegovo rejo
najprimernejSo dolzino laktacije, se je naj tudi kar najlolozi. Pujske praviloma odstavlja
po starosttimbolj izen&ene, vendar pa bo svinje, ki so prasile dovolj skupaj oddtkrati.
Tako bo laZje oblikoval skupino svinj in skupino odstavlfepujskov. Nikakor pa ne more
zdruZevati v skupino po starosti in masi neizés@ih pujskov. Nekoliko daljSo laktacijo naj
imajo svinje po prvi prasitvi, starejSi ob odstavitvi pa stiko nekoliko slabotnejsi pujski
(Kova€ in sod., 2014d).
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9.3 Oskrba svinj v prasiliscu

Tudi pri krSkopoljskem pragu je oskrba svinj in pujskov v prasiid podobna kot pri tra-
dicionalnih ali modernih genotipih, ki smo jih predstawiliprispevku (Ule in sod., 2012).
Priporctila smiselno prilagodimo, vsekakor pa pazimo na higienbiavarnostne ukrepe,
kakovost zraka in oskrbo Zivali. Osnovne napotke lahkoestrov naslednjih alinejah.

Po izselitvi svinje in pujskov iz prasitvenega kotca kotemeljito cistimo in ope-
remo. (EisCenost preverimo z belo krpo, ki se naj pri brisanju povrSinstrezno
opranih kotcih ne zamaze.c@ene kotce razkuzimo in jih pustimo nekaj dni prazne,
da se dobro razkuzijo in osusijo. Pregledamo delovanjeavapaj je to priloznost za
manjSa vzdrZevalna dela.

Svinjo naselimo v prasitveni kotec 5 -7 dni pred predvidenasitvijo, da se svinja
lahko privadi na novo okolje in v miru pripravi na prasitevre® zadnjim tednom
pred prasitvijo morajo biti svinje v skupini ali individuah stoji€ih, ki omog&ajo
obraanje in socialni stik z drugimi svinjami (slika 1).

Minimalni standardi za rejo pra&v zahtevajo, da svinjo pred naselitvijo v prasiis
operemo.

Ce so v prasitvenem kotcu tla polna, pripéamo nastiljanje s slamo, da svinji s tem
omoga&imo gradnjo gnezda. Ze v manjsSih kohah slama sluzi kot material za zapo-
slitev.

S pricetkom prasitve gnezdo ogrejemo na 30 - 35 °C. Tudi pri aetaligasmi pripo-
rocamo zaprto gnezdo z ogrevanjem, ki se ga enostavno regulira

Prasitev nadzorujemo in po potrebi pri porodu svinji poarag. Poskrbimo, da so
pujski hitro na toplem in po rojstvu vseh pujskov tudin prej pijejo mlezivo pri
materi.

PreZivitev pujskov je méno odvisna od oskrbe v prvem tednu po rojstvu, zlasti prvih
24-tih urah. Zato je pripoi@jivo, da rejec spremlja razvoj gnezda in pomaga posame-
znim pujskom, da popijejo dovolj mleka in so na toplem.

RednoCistimo kotec, gnezdo, korito, odstranimo ostanke krmeyg@iamo delovanje
napajalnikov.

Menjamo nastil. Pozimi kotec bolj nastiljamo, poleti paka dodajamo manjSo ko-
licino slame, da svinji ni previie. ManjSa kofina slame ali voluminozne krme kot
materiala za zaposlitev je lahko ponujena tudi na izpustu.

Ogrevanje gnezda prilagajamo potrebam pujskov, ki jilboljg¢ ocenimo z opazova-
njem pujskov.Ce se gnetejo na kupu, jih zebe. Kadar pa so razprieni po koszi
ne zadrzujejo v gnezdu, pa jim je \i@. Ce se pujski po sesanju umikajo v gnezdo, je
tudi manj moznosti poleganja.
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9.3.1 Krmljenje svinj in oskrba z vodo

SveZza pitna voda mora biti svinjam vedno dostopnacagu laktacije svinje potrebujejo
veCje kolicine vode, zato morajo biti za svinje nardesi napajalniki, ki omogéajo pretok
2 I/min. Pomembna je tudi izbira mesta in viSine namestikag, je povezano z izvedbo
napajalnika. Réno napajanje nikakor ni reSitev!

Svinjam v€asu laktacije krmimo kompletno krmno meSanico, ki je bagalto z energijo kot
beljakovinami. Praviloma pokladamo svinjam krmne me3apiz volji, kar pomeni, da ima
krmo praktEno vestas na razpolago v neomejenih Katiah. Okopavine in voluminozna
krma je v temCasu predvsem dodatek, ki ga pokladamo le v manjSiltkalh. Ker moramo
zagotoviti, da je krma sveza in se ne navzame neprijetniljevpjp pokladamo vékrat,
praviloma v pet enakomerno razporejenih obrokih prekogsetine. Pred nasutjem novega
obroka, korito temeljito Gistimo. S tem prep@mo tudi plesnenje krme v Kkoritu. Svinje
v Casu laktacije potrebujejo hranilne snovi za vzdrZzevanjevorbo mleka, kar pomeni,
da je svinjam potrebno pogati koli€ino prebavljivih hranilnih snovi v krmnem obroku.
Praviloma naj svinja zauZzije 2.5 kg krmne meSanice zaseik@krme za vsakega pujska,
koli€ino pa prilagajamo j&hosti. Ce krma v koritu ostaja, obroke nekoliko zmanjSamo in
povetamo, ko opazimo, da bi svinja pojedla S&€ve

Na kmetijah pogosto najdemo tako presuhe (slika 2) kot forel@dekrSkopoljske svinje. Ne
moremo se izgovarjati na zaloge krme. Zelo veliko krme natkaiese izgubi zaradi nepri-
mernega néina pokladanja. Obroke Geuujemo na daljSi rok in kofdiini zalog prav@asno
prilagodimo stalez pra8év. S krmo pametno ravnamo tuée pras&tem ne pokladamo krme
kar povprek. Prasi imajo v posameznih fazah rasti ali prireje réné potrebe. Tako doje-
¢im svinjam, pujskom in teki@m (do 30 kg) ne smemo omejevati krme, ampak jih krmimo
po volji. V drugih obdobjih so obroki skromnejSi, vendar raoro kljub temu pokriti potrebe
prastev po hranilih. Da pa tem pr&&m poteSimo lakoto, jih krmimo ez voluminozno
krmo ali okopavinami. Za ratovanje potrebnih kalin posameznih komponent krme je
potrebno poleg Stevila pr&&v poznati tudi sestavo obrokov in predvidene dnevné&ki
krme, ki jo naj pradi zauZijejo in pa raztrosijo. Raztros krme je odvisen peesn od
ureditve krmilnikov in n&ina pokladanja.

Na je€nost svinje v laktaciji vplivajo Stevilni faktorji, ki jitahko razdelimo v Stiri sklope,
vezane na Zzival in okolje.

1. Prisvinji na je€nost vplivajo genotip, starost 0z. zaporedna prasitdikost gnezda
in stadij laktacije, med najpomembnejSe vplive pa soditk tielesna masa (velikost)
in sestava telesa, ki sta neposredna pokazatelja pripvavie sa laktacijo. Svinje z
veCjo telesno maso bodo pri isti zanga®osti zauZzile viekrme. Pradii genotipov, ki
S0 nagnjeni k véji zamagenosti, kamor sodi tudi pasma krskopoljski péasb sicer
bolj jeXi od mesnatih genotipov. Pri predebelih svinjah pa opaZataco v€asu
laktacije manj je€e in bolj shujSajo, zato je primerno, da so svinje proti komdobri
kondiciji, vendar ne pretirano zant@he.



Kovat in Malovrh, Oskrba svinj kr§kopoljskega prégi 65

2. Priureditvikotcasmo Ze poudarili, da mora biti v prasitig za svinje hladno, saj bodo
tako ve pojedle. Ker ne pijejo potrpezljivo, je pomemben tudietalostop do vode.
Mokro krmljenje v€asu laktacije ni najboljSa reSitev, moznost vlazenja pajenika,
namegenega nad koritom, je za pa@anje jesnosti dobrodoslo, manj prikladno pa
je za vzdrzevanijéistate. Na je§nost vplivajo Se nekateri drugi dejavniki okolja, kot
npr. vliaznost, tip tal, oblika krmilnika itd.

3. Na je€nost vpliva tudi okusnost in prebavljivolstme, kolicina ponujene krme, fi-
zitna oblika krme (velikost delcev, moka, peleti). Svinje rmok, ki ga bodo do-
bivale med laktacijo, privajamo v omejenih ktiiah, od tretjega dne po prasitvi do
odstavitve pa jih krmimo po volji. Na jéaost pomembno vplivamo tudi s paeva-
njem Stevila obrokov. Pri pripravi krmnih obrokov moramdi miajbolj pazljivi tako
glede kakovosti komponent kot uravnotezenosti obrokaqgedih svinjah, pujskih in
tekeih, in sicer ne glede na genotip.

4. V naSih razmerah velja posebej poudariti pomen sploSrégastvenega stanjav
celotniCredi ali samo pri posameznih zivali. Obolele zivali bodozgale manj. Tako
je nenadno ostajanje krme v krmilniku prvi znak pojava boie¥ reji, kjer je sploSno
zdravstveno stanje slabSe, bojedst slabsa, slabsi pa bo tudi izkoristek krme.

9.3.2 Priprava pujskov na odstavitev

Cista pitna voda mora biti pujskom na voljo takoj po rojstRujskom lahko nastavimo vodo
v posode ali koritaste napajalnike. Tudi cucelj napajalsiretokom 0.3 I/min so primerni.
V posodah je potrebno vodo redno vsak dan menjati in rednglgutevati. Kadarkoli je
voda v posodi umazana, jo zamenjamo.

Pujske Ze zgodaj navajamo na krmo, in sicer od prvega tedjea da je pomembno zlasti
v rejah, kjer zgodaj odstavljajo, saj bodo le tako pujski alstavitvi Ze sposobni zauZiti
zadostne kotiine krme in jim odstavitev ne bo predstavljala prevelikegasa. Tudi pri
daljSih laktacijah ne kaze [ti z dokrmljevanjem veliko kasneje, saj pujskom Ze v dmge
tednu pr€ne primanjkovati hranil za optimalno rast, kasneje pa skai@k med potrebami
in hranili v popitem mleku vedno bolj pogeje. Privajanje pujskov na krmo s Skrobom traja
najmanj 14 dni, saj morajo krmo najprej najti, potreben p&ug Cas za razvoj prebavil.
Krma naj bo lahko prebavljiva, okusna in kakovostna, nggbja, da rejci to krmo kupijo.
Izplata se izbrati zelo kakovostno krm@gprav je morda nekoliko drazja. Kupujemo jo v
koli€inah, ki jih lahko sproti porabimo. Porabo krme pri pujskfiremljamo, pokladamo v
manjSih kolEinah v&krat na dan: staro zavrzemo in pokladamo vedno svezo krmo.

Za dokrmljevanje vé&jih gnezd je pripordljivo dodajanje mlénega nadomestka za pujske.
Majhni pujski Se ne zauZijejo zadostnih koh krme, prav tako pa krmo na osnovi Skroba
ne prebavljajo dobro. Omenimo lahko Se nekaj alternatidpkirmljevanju pujskov. Tako k
privajanju pripomore ZeGe po tleh posujemo nekaj zmletega zita ali krme. Tla mordjo b
Cista. \Easih so pujskom ponujali v mleko nagen kruh. Pripordljiva je tudi priprava sve-
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Zega probiofinega jogurta. Zivila morajo biti sveZa in neoptma, saj so hitro pokvarljiva
in lahko naredijo veliko Skode.

9.3.3 Pregled svinj pred odstavitvijo

NajprimernejsStas za pregled in presojo sposobnosti svinje za nadaljpjodekcijo je tik
pred odstavitvijo (Ule in sod., 2012; Ko¥a2013). Takrat lahko rejec oceni vzrejeno gnezdo,
posamezne pujske, zunanjost in produktivnost svinje. tkidchost in morebitne zré@no-

sti (agresivnost) naj bi si rejec zapisoval na hlevsko karsvinje. Pri presoji plodnosti naj
bi uposteval tri zaporedne prasitve, zato je dober pregiedpnoduktivnostjo pomemben. Se
najbolje bi bilo,Ce bi se rejec lahko posluzil iztananih plemenskih vrednosti, ki ne naka-
zujejo samo, kaj svinje prenasajo v naslednjo generacijpak tudi kolikSno prirejo lahko
pricakujemo od svinje v prihodnosti. Pred odstavitvijo ocemkondicijo in funkcionalne
lastnosti svinje in pujskov.

Svinj krSkopoljske pasme zaenkrat rejci Se ne morejo otllmbaodstavitvi po plemenskih
vrednostih, saj jih zaradi manjSega Stevila svinj, nergdraotoka in nezanesljivosti podat-
kov (Ule in Kovet, 2015) ne izrdunavamo. Svinje pa lahko pregledajo velikost in iZ&na
nost gnezda, ocenijo rast pujskov, zdravstveno stanjegledzzunanjosti svinje in pujskov,
pogostnost pojavljanja dednih napak in presodijo plodeeistie. Po odstavitvi je tudias
za izlcCitev agresivnih svinj. Tudi pri krSkopoljskem présgije pomembno, da obdrzimo le
svinje, ki bodo lahko poskrbele za pujske v naslednjem gmezd
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Slika 1: Individualna uhlevitev s prostimi svinjami za m&egrede

9.4 Oskrba svinj v pripustiS€u

Tudi pri reji krSkopoljskih svinj je osnovni namen prirejajpkov, zato mora rejec svinje
rediti tako, da jih bo lahka&im prej ponovno pripustil. Najlazje je svinjo obrejiti @jkpo
odstavitvi. Ce je odstavljena v primerni kondiciji in ji omogono "vasovanje" merjasca
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(Kovat in sod., 2014b), se bo velika &ea svinj (tudi nad 90 %) bukala na 5. dan po od-
stavitvi. Ta pripust je med bolj uspeSnimi, tudi gakovano gnezdo je lahko veliko. Tako
dobimo lahko tudi pri nekoliko dalj3i laktaciji dve prasitva svinjo letno, kar bi moral biti
cilj tudi pri rejcih krSkopoljskih pragiev.

Po odstavitvi svinje uhlevimo v skupino ali na individualsi@ji€a. Skupine lahko obli-
kujemo v vé&jih rejah, kjer hkrati odstavimo @esvinj. Reje s krSkopoljskim pra®@m so
manjSe, saj imajo najairat manj kot 10 svinj \Credi. To pa pomeni, da nima moznosti
oblikovanja skupin. Tako bo najbrz uhlevljal svinje indlualno (slika 1). Kotci morajo
imeti reSetkaste pregrade, da imajo svinje kontakt z estaWinjami. Prav tako morajo biti
kotci dovolj veliki, da se svinje v njem lahko olirajo.

9.4.1 Priprava odstavljenih svinj in mladic na pripust

Za uspeSen pripust je pomembna primerna kondicija svingkiNetijah s krSkopoljskimi
praSti se pogosto zgodi, da so svinje ob koncu podaljSane lg&taclabi kondiciji, kar
povzrci zakasnitev ali celo izostanek estrusa. Interim obdabjako lahko podaljSano ne
samo za nekaj dni, ampak zatviednov. Svinja, ki bo po prasitvi pre¥shujSala (slika 2),
si zlepa ne bo opomoglain jo iz usmiljenja raje usmrtimo.iTefec bo na Skodi, saj bo imel
Z njo verjetno veé stroSkov kot z novo svinjo. Vsekakor pa mora poskrbeti,@adsvinje
bolje poskrbel v zadnji tretjini brejosti in laktaciji. Zd8 mora biti pozoren na prvesnice, ker
ob prvi prasitvi Se niso telesno povsem razvite, zato soex@io hranilnih snoveh Se toliko
veCje in jih preveliko hujSanje Se bolj prizadene.

Po odstavitvi 0z. pred pripustom svinjo krmimo obilno in &&aostno krmo. Za pontopri
presusevanju ji odvzamemo popoldanski obrok dan predwtsfain je ne krmimo na dan
odstavitve. Pri dalj$ih laktacijah in svinjah z malo mlekata skrb pravzaprav odgeCe
lahko odstavimo v svinj hkrati, svinje naselimo skupaj. Prip@eomo ureditev arene (Ko-
vaC in sod., 2014a), nastlane s slamo. Lahko pa so uhlevljehe&individualnih stojigih.
Prvi dan po odstavitvi pokladamo 1 do 1.5 kg, nato pa po vélji. odstavitvi stimuliramo
estrus z merjascem tako, da ga pripeljemo za né&sa na hodnik pred odstavljene svi-
nje. Cetrti dan je merjasec prisoten pri ugotavljanju bukanjeti €an naj bi se v&ina svinj
bukala.

Pri mladicah po 160. dnevu starosti spodbujamo spolno greBpolno zrelost, ki se pojavi
nekakoCez 20 dni, prepoznamo po prvem estrusu. Mladic ne pripogtrnprvem, ampak
Sele pri tretjem ali vsaj drugem estrusu. Izpolnjeni mokajotudi drugi pogoji: ob pripustu
morajo mladice tehtati nad 120 kg in biti v primerni kondicifo pa pomeni, da niso niti
presuhe niti predebele. Pri vzreji plemenskega podmladiskrpimo, da imajo mladice
primeren prirast (pri tradicionalnih genotipih okrog 608an), vendar jih ne pitamo po volji,
da se ne zamastijo preveGlede na rast in plodnost krSkopoljskega praski jih dosegajo
pri dobrih rejcih, se lahko precej priblizamo sodobnim pasmvseeno pa so lahko mladice
ob pripustu nekoliko starejSe (7 do 8 mesecev). Mladicedatdbijo precej voluminozne
krme: Ce smo kosili mlado travo, detelje ali lucerno in jo dobroyg®hk, bomo lahko iz njih
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dobili pretezni del beljakovin, energijo pa zagotovimoto#i. Dva tedna pred grakovanim
pripustom pa mladice obilno krmimo.

S stimulacijo estrusa bo pojav bukanja bolgrtan (praviloma 5. dan), estrus krajSi in bolj
izrazit. Zaradi tega se bo pas@o Stevilo in kakovost ovuliranih jégc ter skrajSalo interim
obdobje. "Vasovanje" merjasca in tekmovanje svinj za njegtaklonjenost je pravzaprav
prijeten stres in s tem v éémer ne krSimo dobrega @uatja svinje. Tako je pravasen
uspesSen pripust pravzaprav eden od pokazateljev dobrégggaBolj prav sicer réemo, da
v rejah, kjer pripusti zakasnijo, za dobroGudje plemenskih zivali ni ustrezno poskrbljeno.

Merjasec naj bo uhlevljen individualno indeno od mladic in odstavljenih svinj, po stimu-
laciji ga odstranimo. Ugodertinek pri stimulacijah in spodbujanju privolitvenega r&fia
dosezemo le, kadar “vasuje” - merjasca pripeljemo do odw@liea in gatez uro ali dve od-
vedemo stran. Med svinje ga lahko spaso le,Ce svinje tudi osemenjujemo, potomci pa
so primerni le za pitanje. Stalna prisotnost merjasca pmjahr ni priporcljiva, saj se svinje
nanj navadijo in znaki bukanja so manj izraziti.

Nekontrolirani skoki z ejakulacijami lahko povaip, da vEasu, ko bo svinja godna za pri-
pust, seme ne bo ¢&kakovostnoCeprav bo merjasec imel malo pripustov, bo pri skupinski
reji s svinjami pravzaprav v kratkem obdobju pripustov pmalerno izkorisan. Merjasca
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lahko uporabimo pri enem pripustu na dan, kar pigimekrskopoljskih rej ne bo problem.
Pri pras€ih zato vrSimo le nadzorovane pripuste in pripust tudi Zamio. Znan datum pri-
pusta nam tudi skrajsa obdobje, ko spremljamo svinjo predipijo. Ce vemo, kdaj je
bil pripust uspesno opravljen, lahko vnaprejGatujemo nataten rok prasitve in nam ni
potrebno opazovati svinje teden alicve

9.4.2 Pripust svinj

Svinje pripu€amo, ko se bukajo. Ko se pojavijo prvi znaki bukanja, s mipm ne hitimo,
saj jafeca ovulirajo proti koncu estrusa. Svinjo grgripustimo nekako 12 ur po zetku
estrusa in po 12-tih urah pripust ponovin@® je svinja Se v estrusge Se "stoji". Priso-
tnost merjasca pomaga rejcu pri ugotavljanju bukanja,maglisuja sproZzitev privolitvenega
refleksa. Na dan pripusta pa ne ugotavljamo bukanja z merjasampak je prisoten le pri
pripustu ali osemenitvi (Kov@in sod., 2014b).

V zadnjih letih za dolGene reje izbiramo najprimernejSega merjasca tako, dagédient
sorodstva s svinjami v refiim man;jsi, ze ob iskanju merjasca. Ker pa se né{vat kupi
manjSega merj@ka, bo sestavarede svinj lahko povsem drug@a kot ob nakupu. Zato
vsakokrat pred pripustom sorodstvo med posamezno svigotencialnim merjascem pre-
verimo. Parjenje v sorodu lahko prinese vrsto teZ@e bomo mladice vzrejali doma ali
pa jih kupovali pri istem rejcu, bo laZje najti merjasca, ki primeren za&im vet svinj v
Credi. V vsakem primeru so v vagiedi lahko svinje, ki so z izbranim merjascem preve
v sorodu. Takrat lahko preverim@ge je zanjo primeren merjasec, ki je na razpolago na
osemenjevalnem centru ali na bliznji pripustni postaji.

Pred pripustom tudi odsvetujemo paSo svinj. Bukajsvinje lahko privabijo divje merjasce
in je nendrtovan pripust lahko e najmanj$a nadloga. Tudi prirejaamjSa. Se Vi
problem pa je, da so divji praSilahko prenaSalci nevarnih kuznih bolezni. Od odstavitve
do pripusta je lahko kratko obdobje (5 do 10 dni), zato tuddnemelo povzréati teZav.

9.5 Oskrba pripustenih svinj

Po pripustu lahko svinje vzrejamo v majhnihedah z manj kot 10 svinjami posamnb
(slika 1) ali v skupinah. Uporabimo lahko klasio ureditevCakali€a s skupinskimi kotci
ali obogatene sisteme z&jami povrSinami, izpusti ali celo izhodi na prosto (slika Bla tej
sliki imajo svinje dostop do zaprtega spalnega prostoraljénje je na izpustu. Krmilniki
so pod streho, na ograji izpusta, zadaj za hlevom pa so biteefiane jasli, kjer poleti
dobivajo svezo pokoSeno travo, v zimskéasu pa lahko ponudimo slamo, seno ali silazo.
Te svinje imajo omog@en tudi izpust na prosto. Prostor za gibanje je bil ograjdaden za
posamezne skupine. Reja jeje zato vzdrzujejo leene skupine glede na stadij brejosti.
Prikazana reja ima nadstandardno uhlevitev, namenjendkjgzp Zivalim prilagojene reje.
Gostje si lahko kmetijo najprej ogledajo in nato v njihoveostiEu tudi poskusijo meso
vzrejeno in predelano na njihovem posestvu.
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Slika 3: Izpusti za svinje na kmetiji z nadstandardno ulléa v Nemciji

Breje svinje lahko vzrejamo tudi na prostem (slika 4). Pr@ad@mo rejo iz Anglije, kjer so
plemenske svinje drzali na prostem. Rejec in njegov sosedzsejala podmladek v hlevu.
Reji sta bili obkrozeni z njivskimi povrSinami, zato je bita biovarnost dobro poskrbljeno.
Stevilne reje na prostem najdemo tudi v ZDA in Avstraliji navpsinah, kjer je obdelovanje
ekonomsko nezanimivo. V Spaniji, na Portugalskem in v Fjaredijo pradte avtohto-

nih pasem v redko poraslih gozdovih. Reje najdemo tudi v iiregropskih dezelah kot
alternativni n&in reje.

Slika 4: Drzanje svinj na prostem v Veliki Britaniji

Na povrsini, kljub majhni obremenitvi ni rastja, zato teCimareje ne moremo obravnavati
kot paSo. Svinje se bile hibridi modernih pasem, vendar paafEn reje primeren tudi
za avtohtone pasme. Prednost tega sistema je predvsemendplgutju svinj in manjsih
investicijskih stroSkih. Ker so obremenitve povrSin mango tudi manjSi problemi z iz&i.

Za svinje moramo imeti zavelid. Tu na polju vidimo nekakSne bungalove, kamor se svinje
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zat&ejo ob vremenskih neprilikah. Zavet&je lahko urejeno tudi kot nadstreSek ali lopa.
Na paSi mora biti tudi dovolj sence, da se Zivali lahko umddkpeed Zg@im soncem.

Opozorili pa so nas, da je idila lahko tudi zavajadn so s tem ri@nom reje tudi nekatere
teZzave. V véji Credi je nekoliko tezavnejSi pregled nad Zivalmi, saj je&ktedpaziti bolno
Zival, ki se zatée v zavetige. Potrebno je veliko \&(rotnega) dela za krmljenje, napajanje
in drugo oskrbo zivali. Na razritem polju je ogromno blatar kmog@a pradtem valjanje,
povrdine pa so lahko skoraj neprehodne. Zivali so izpogtaelparazitom. Pri mlajsih
Zivalih je prakttno nemogoe zagotoviti ustrezno temperaturo, zato so slabsi priragtcje
izgube. Ker se potrebujejo velike povrSine za drzanje gigel tako zmanjSajo povrSine za
pridelavo krme za Zivali. Reje so primerne zlasti tam, k@epsvrsine, ki sicer niso primerne
za poljedelstvo. Manj primeren je tagia reje tudi v predelih z ekstremnimi vremenskimi
pojavi, kamor Stejemo vi@ poletja, mrzle zime, poplavna obgja in predeli z ménim
vetrom.

i

1
|
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1
|
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Slika 5: Reja pragiev na prostem z urejenim zalogovnikom v N&jin

Velika tezava pa je tudi oskrba zivali s krmo, saj v reji nagteon pradii ne najdejo na raz-
ritih povrSinah prav ré krme. Mesta za krmljenje uredimo tudi na prostem. Kada@nim
dostopa do hleva, lahko zalogovnike pri manjSih skupin@hdimo na utrjena, najbolje be-
tonska tla in krmige pokrijemo.ée jecreda véja, lahko kot zalogovnik sluzi silos primerne
velikosti (slika 5). Prostor je ograjen in tako omagoda v tem delu pra& tudi ujamemo,
kadar je to potrebno. Tudi na urejenih krigit§je raztros krme velik, povsem neprimerno pa
je krmljenje na tla 0z. zemljo. Z zemljo in izk&i premeSana krma je gofié za bolezenske
klice in raj za prenaSalce bolezni. V manjSih rejah si lahkedimo krmljenje tudi v koritih.
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Poraba krme je nekoliko ¥, delo je r@no. Pri krmljenju po volji je potrebno krmljenje
veckrat na dan.

Reja na pasi je Se bolj ekstenzivna oblika reje [@®&§isaj je potrebno ureditiredinke in
omogciti, da se rastje na uporabljenih povrSinah obnovi. Obrraga je bolj dolgotrajna
kot pri prezvekovalcih, zato je potrebnodvé&redink. Tudi v teh primerih je potrebno urediti
zaveti€a in krmi€a. Na pasnikih lahko predpostavljamo, da Zivali dobijo pdisvezo
travo, vendar pa je potrebno dokrmljevanje. Dodatek matiaubklajen s kakovostjo paSe
do uravnotezenega obrok@e je pada mlada, je bogata z beljakovinami, a skromna na ener
giji. Pri ostareli paSi pa le-ta predstavlja le material apaslitev. PaSa pra@v je lahko

tudi v bukovih, kostanjevih in hrastovih gozdovih, kjer jb dobrih letinah obilo energet-
sko bogatih plodov. Da bi zagotovili celoletno oskrbo z gurd plodovi, jih nabirajo in
skladiEijo.

9.6 Zakljucki

Krskopoljski pradt je sicer avtohtona pasma, kljub temu pa znanje pridoblnsodob-
nih pasmah s pridom uporabimo. Pra%o prilagojeni na naSe okolje in imajo skromne
zahteve, zato lahko é&;o krme pridelamo doma ali v bliznji okolici. Tradiciomélnatin
reje moramo prilagoditi zahtevam zakonodaje, ki ureja dam&ih Zivali, in sodobnemu
znanju o potrebah plemenskih svinj. Tudi v rejah lokalnilsgra moramo poskrbeti, da
imamo v rejah pogoje, ki ustrezajo posameznim reprodukinij€iklusom svinj. V ta na-
men svinje najvékrat uhlevimo I@eno in pripravljamo obroke, katerih sestava in &ola
morata biti prilagojena potrebam svinje glede na reproijsikicciklus. Pri uhlevitvi lahko
izbiramo nadstandardne reSitve, vendar morajo v prvi Wnisitiprilagojene Zivalim in laz-
jemu delu, Sele nato lahko prisluhnemo svojemu pgmiju. S skrbnim opazovanjem Zivali
pridobimo veliko prakitnega znaja, ki ga s porgjo teorettnega znanja koristno uporabimo
pri izboljSanju rezultatov v reji.



Poglavje 10

Prasitveni kotci s prosto svinjo?!

Milena Kovag, Spela Malovrh

10.1 Uvod

Na vegini nasih rej krSkopoljskega pré&si si tezko predstavijamo prasd&kot objekt z Ige-
nimi pododdelki, saj sérede manjSe. Zasnova je pravzaprav podobna kot v rejalibeddo
genotipov, prav tako se lahko uporabljajo kotci iz&nih prasili€ z ukle€enimi svinjami.
Priizratunu potrebnega Stevila kotcev moramo upoStevati verpailjgo laktacijo in more-
bitno zadrZevanje odstavljenih pujskov v prasitvenemikofa odstavljene pujske je dobro,
Ce v prasitvenem kotcu ostanejo Se ndlaga po odstavitvi, a le v primeru, da je kobist.

Pri ureditvi hleva moramo uvesti biovarnostne ukrepe, dans zmanjSamo negativne po-
sledice gospodarskih bolezni, ki smo jih zaradi nepazjiveazSirili. Za prasitvene kotce
je Se posebej pomembno, da v hlevu ustvarimo dve klimi: hdgain ki odgovarja svinji, in
toplejSo, ki odgovarja pujskom. Prasitveni kotec mora &@it, loCen od ostalih kategorij.
Glede na razporeditev prasitev je dobro, da svinje oblikaje skupine, ki hkrati naselijo
skupino prasitvenih kotcev. Se najbolje je, da stelni od drugih dojéih svinj s starejsimi
pujski. V hlevu s prasitvenimi kotci naj bi bilo tudi mirno.a\pogoste napake pri reji prasi-
¢ev na kmetijah je opozarjal Stuhec in sod. (2005), ki pa jitasih rejah Se vse prepogosto
imamo, kljub prilagajanju minimalnih standardov in uvgjanadstandardov.

Klasitne prasitvene kotce brez ukd@hja svinj je predstavljal ze Stuhec (2000). Pri so-
dobnih genotipih so precej g izgube pujskov do odstavitve zavrletye Sirjenje kotcev s
prostimi svinjami v intenzivnejSih rejah, vendar pa tudspamezni rejci v Sloveniji Ze dose-
gajo solidne rezultate tudi v takih kotcih. TakSne kotc&€aneo le v manjSih rejah ali pa kot
posamezne rezervne,dreamenske kotce, v katere lahko preselimo svinjo s pujskieldna
po prasitvi, kadar moramo kotce v prasiliSsprostiti.

Najprej moramo poudariti, da je potrebno za prasitveni&otkaterem se svinja prosto gi-
blje, nameniti vé prostora.Ceprav v literaturi omenjajo, da zadostuje tudi Brbpovrsine
(BGBI. Il Nr. 485/2004, 2004), je pripofijivo, da je povrsina v hlevu vsaj 755 (Wied-
mann, 2013), skupaj z izpustom pa je dobro predvideti ok@PL Prostor znatno presega
minimalne standarde, vendar je pomembno, da lahko razipeoddnkcionalna obmgja in
tako omogd@imo svinji, da je prostor namenjen @vanju in dojenjucist in suh, blati pa na
prostoru, ki ga lahk@istimo.

LPrispevek je sofinanciran v okviru projekta CRP “Celovitgitie sistemov v reji praéev z namenom izbolj-
Sanja konkuretnosti slovenske pra&@reje” 2011-2014 (V4-1111)
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V prispevku opisujemo nekaj reSitev pri prasitvenih koteilikaterih se lahko svinja prosto
giblje. Ureditev je povzeta po Wiedmann (2013) in osebn#tgevorih z njim. Predstavljeni
kotec je v osnovi dvodelen in nante$ v hlevu, lahko pa ima tudi izpust.

10.2 Prostor za p&ivanje, dojenje in prasitev

Stranice prasitvenega kotca (slika 1) so polne, da péapie prepih in osamimo svinje.
Pregrade so lahko lesene ali iz plastike. V kolikor je to nimgazberemo trsi les (hrast,
macesen), ki ga Zivali manj poSkodujejo. Stranice mordjalbiolj visoke (1.20 m), da jih
svinja ne preskdi.V Casu prasitve je lahko prasitveni kotec tudi pokrit in tejgneKadar
se odl@imo za kotec s prosto svinjo, bodo tla, kjer svinja pradii ile doji pujske polna in
nastlana s slamo. Slama om@gdudi gradnjo gnezda pred prasitvijo, kar precej zmaajSuj
stres. Pred prasitvijo naj bo slame nekolik@ V& do 2 kg) zaradi gradnje gnezda.

Slika 1: Prasitveni kotec s prosto svinjo

Svinje v tem delu kotca ne potrebujejo veliko svetlobe. Je fakem kotcu tezje spremljati
potek poroda. V strehi lahko namestimo prozorne streSd&é&m bolje izkoristimo dnevno
svetlobo. L& namestimo pravzaprav zato, da dovolj dobro vidimo in takoemljamo

porod ali opazujemo gitje svinje in pujskov.

Prasili€e naj bo za svinjo hladno. Z natahjem temperature nad 22 °C se zmanjSuje
koli¢ina zauzite krme, pri 27 °C in e dnevna konzumacija samo Se med 3 in 4 kg.
ZmanjSana poraba krme pa positaw pomeni manj mleka in slabSo rast pujskov. Za svinjo
v klasicnih hlevih pripor@ajo, da je temperatura med 15 °C in 22 °C, prilagojene awtaht
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pasme pa dobro prenasajo celo nekoliko nizje temperatudel®en 15 °C. Kadar je vite,
zmanjSujemo kofiino slame, dvignemo ali odpremo pokrove.

V prasitvenem boksu je obvezno urediti zaprto gnezdo, kig@wamo. V gnezdu naj bi
bilo za pujske ob rojstvu mo@e doséi tudi 32 °C, z rastjo pujskov pa moramo tempera-
turo znizevati. Lahko ga opremimo s termostatom (VogriaeRrin sod., 1999), s katerim
uravnavamo temperaturo v posameznem gnezdu in hkrdiiljano z energijo. Primerno
temperaturo najbolje doimo po obnaSanju pujskov. Kadar so pujski na kupu, jih zebe,
razkropljenostin leZzanje izven gnezda pa pomeni, da jimgaezdu prevrée.

Gnezdo (slika 1, zadaj) je urejeno spredaj ob hodniku, dagstavna kontrola pujskov v
gnezdu. Lahko je trikotne ali pravokotne oblike, a mora 8ddvolj veliko, da vsi pujski
hkrati leZijo v ogrevanem delu. Pokrov moramo narediti taka ga je mozno dvigniti. V
kotcih s prosto svinjo na vhodu ne zadostujejo zavesicé) kigznamo v klaginih gnezdih,
ampak je stranica lahko plaétia ali lesena. Odprtina pa je Z&&na s kovinsko pregrado,
ki je namegena na viSini 28 cm in nekoliko odmaknjena od stranice, da tv. verando,

ki prepreuje neposreden stik svinje s pujski v gnezdu. Na kovinslgdimo cev namestimo
Se pokone ovire, ki prepréujejo svinji dostop do gnezda, in med njimi @ano okrog

18 cm odprtine, ki omogtajo nemoten prehod pujskov. Lahko pa leseno steno gnezda
za&itimo s kovinsko ograjo do vrha. Gnezdo naj bo mozno tudretg zaporo, da lahko
vanj ujamemo pujske. Lovljenje pujskov po celem kotcu jeara@ zahtevno, ampak stresno
za svinjo in nevarno za pujske @toveka. Zlasti pri avtohtonih pasmah so svinje - matere
precej zaSitniSke in postanejo napadalne. Pri tem lahko poSkodyjajeke in napadejo
Cloveka.

V pregrajenem kotu je predviden prostor za dokrmljevanjskmy (slika 1, levo zadaj). Tam
namestimo korito ali posodo za krmo, lahko pa krmimo tudiutgesncista tla. Pujski naj bi
dobili vsaj mleto Zito, da se prebavila pripravijo na krmoquistavitvi. Tudi krSkopoljskim
pujskom je priporéljivo pokladati preStarter. Rast préév v mladosti naj b&im vecja.
Pujski nikoli prevé& ne zrastejo in niso nikoli pre¢ezamasgeni!

Ob robovih kotca so namééne pregrade (slika 1, desno), ki preuijejo, da bi se svinja
ulegla tik ob steno in pujskom omogajo umik. Tu so prikazane kovinske pregrade, lahko
pa se izdelane iz lesa. Pregrada je narard med 20 in 28 cm visoko in 20 cm od stene.

Ko se svinja pripravlja na prasitev, gnezd@ézamo ogrevati. Svinja se praviloma uleze tako,
da prasi na toplente ima moznost izbiranja. Tako imajo pujski kratko pot doevgnega
gnezda, hkrati pa so manj pogosta vnetja rodil pri svinjiretpulacijo temperature lahko nad
lezalnim delom v kotcu svinje, ki prasi, namestimo tudi pmkrmPokrov mora biti namé&gn
tako, da ga enostavno dvigujemo in sparsio, kadar opazujemo potek prasitve, pomagamo
pri prasitvi ali preverjamo gnezdo. Nikakor ni primerno, ad kotec nani&mo samo
deske.
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10.3 Prostor za krmljenje, napajanje in blatenje

Krmljenje in napajanje svinje uredimo v predelu (slika Z)je&knamenjen tudi blatenju. V
tem delu so lahko namééne betonske reSetke, da tla ostajajo suha. Pregradeksmialne

ali take, da se svinje vidijo, a prefingejo prehod pujskom. Pujski bi tezko nasli materin
kotec, druge svinje jih ne bi sprejele in lahko celo napadleejah krSkopoljskega pras so
pujski najv&krat razltnih starosti in jih ne smemo meSati zaradi moznih okuzb. Himla

s krmilnikom mora biti osvetljen najmanj v skladu z minimiati zahtevami (2008/120/ES,
20009; Flisar in sod., 2014).

V hlevu na sliki 2 je predvideno avtomatsko krmljenje, drég@a namestimo krmilnik na
lahko dostopnem mestu, saj moramo svinje v prasiliimiti veCkrat na dan. Napajalnik je
namesgen nad koritom, vodovodna napeljava jeG@#a z izolacijo. Z nekoliko iznajdljivo-
sti lahko najde rejec reSitev tudi priGoem krmljenju. Tako si je npr. rejec uredil krmljenje
iz zgornjega nadstropja, kjer si je krmo meSal in shranjsuabvine.

Slika 2: 1zhod na krmilni prostor z napajalnikom in bl@#sza svinjo in pujske

Prehodi za svinjo in pujske imajo nekoliko dvignjen rob,dala nanosijo na reSetke man;j
slame. VE&ji prehod za svinjo ima plagtne zavesice, da pregieo prepih v predelu za
spanje. Vrtéi kovinski valj na spodnjem robu prehoda za svinjagi$eske pred drgnjenjem
in poSkodbami. Zapora je tudi tako visoka, da je mlajSi pujgkmorejo prestopiti. Prehodu
pujskom je namenjena manjSa odprtina na levi. Vgrajenaammoggajo, da je prehod pri
mlajSih pujskih zaprt in jih odpremo, da lahko starejSi hodidi v hladnejSi del kotca.
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V prasitvenem kotcu predvidimo tudi ograjo, s katero lahkte§imo svinjo na manjsi pro-
stor, kakorkoli moramo oskrbeti svinjo, ji prebrati uSestevilko, odvzeti vzorce, jo cepiti

ali zdravit, poloviti pujske ipd. Pripotamo, da je pomoZna ograja med delom fiksirana na
obeh straneh, da je delo varno.

10.4 Izpusti v prasili&u

Izpusti v prasili§u (slika 3) so razmeroma veliki. PovrSina ni prag ni odvisna od povr-
Sine kotca v zaprtem delu hleva. Velikost (najmanj 2.2 x 2)2dwioCa mera za dopustno
najkrajSo stranico za odraslega ptasida se v njih lahko ob€a in normalno stoji ali lezi.
Prostor na izpustu lahko daljSamo (ali Sirimo), a ga ne smeaitd (ali krajSati). 1zpusti
naj bi bili pokriti, da se meteorna voda ne izteka v gnojnitreha naj bi bila prozorna, a
naj bi sluzila tudi kot setilo. Pred vhodom v hlev je stopnica (visoka 20 cm), ki prepre
Cuje prehod mlajSim pujskom, zatekanje vode, varuje oprpmdiscenju itd. Na izpustu
predvidimo tudi kanal ali jaSek z reZo za kontrolirano odiglk vode in gnojnice.

Slika 3: Izpusti v prasiligu
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Tudi ograje zunaj morajo prepiii preskakovanje svinjam in prehode pujskom. Biti morajo
dovolj visoke, lahko so polne (slika 3) ali mrezaste (slikaMrezaste pregrade omoggjo
socialne kontakte med svinjami, kar lahko pripomore prigporem oblikovanju skupine po
odstavitvi. Pregrade med kotci so pré&me. Ko jih stisnemo ob zid, dobimo prehod, ki ga
lahko cCistimo s traktorsko desko. Kadar rejci svinjam s pujski raijo izpuste, predvidijo
dovolj prostora. Pri ekoloSkih rejah so tla polna, drégpa so na izpustih tudi reSetke. Tudi
pri polnih tleh pa z nagibom 3 do 4 % in ureditvijo kanala altathe cevi poskrbimo za
odtok teka@in.

Krmljenje in napajanje je lahko urejeno tudi na izpusie,nam je to bolj priréno. Pri
napajanju s kroZenjem vode in izolacijo doseZzemo, da vaotksu mrzle zime ne zamrzne.
Svinje s tem prisilimo, da se gibajo in ne blatijo v predelan®enjenem gnezdu in leZanju.

]
N
4 |
\§
i1
L

A

Slika 4: 1zpusti v prasili8u za svinje s pujski

10.5 Skupinska uhlevitev doj&ih svinj s pujski

Na kmetijah si lahko omislimo tudi raZine tipe kotcev za svinje s pujski. Za prvih 14 dni
izberemo prasitvene kotce, kjer svinja prasi in je s svojmjski loCena od ostalih svinj.
Svinje so v njih lahko uklegene (standardna oprema) ali pa proste, kot smo opisalaggor
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Nato po dve svinji z njunimi gnezdi, v katerih so pujski pritjiee starosti, naselimo v
oCi&en in s slamo nastlan kotec (slika 5). Predniji del pri kositiubetonska tla. Tako ima
svinja moznost izbire leZanja v slami, kadar je hladno, alibetonu, ko je zunaj vie.
Kotci so pokriti, hlev je zaprt s treh strani, na eni stranigoadrsna vrata iz lesenih letev.
Spredaj je krmilni hodnik. Ob koritu namestimo pregradegidpré&ujejo pretepanje svin;.
Za dokrmljevanje lahko pregradimo prostor, ki omogaostop samo pujskom. Napajalniki
so nad koriti ali na prostoru, kjer lahko odsrea voda odteka.

V nekoliko manjSi kotec lahko naselimo tudi po eno svinjod&aje potrebno izprazniti
prasitveni kotec.Ce imamo vé svinj z enako starimi pujski, lahko zdruzujemo tudive
svinj hkrati. V kotcu lahko uredimo tudi ¥ge zaprto gnezdo z moznostjo ogrevanja. V
kotcih z ve& dojeCimi svinjami s pujski nismo va&ni z dodeljeno povrsino.

=S

Slika 5: Skupinska uhlevitev za dve svinji s pujski

10.6 Prednosti in pomanijkljivosti prasitvenih kotcev s prastimi svinjami

V prasitvenih kotcih s prostimi svinjami lahko najdemo $e prednosti, ki so lahko pove-
zane z boljSimi pogoji za svinjo, povezano Ljedodeljeno povrsino. Hleviimajo prostore
z razlicnimi temperaturami in tako zahtevajo manj porabe enemgijeravnavanje tempe-
rature, svinje pa imajo moznost izbire. Ogrevamo pravaagreezdo, svinja sama ogreje
prostor za lezanje in dojenje, Se poselgejjih v mrazu pokrijemo s pokrovi. Svinje v teh
kotcih lahko izrazajo normalno obnaSanje ob prasitvi irdgeegnezdo, to pa zmanjSa stres.
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Porodi so laZji in manj je poporodnih problemov. Zagovornévajajo, da so izgube pujskov
ob porodu zmanjSane, svinjam se podaljSa proizvodno obdob)j

Lezanje na polnih, nastlanih tleh prepuge poSkodbe na piéh, nogah in seskih, ki so pogo-
ste pri ukleg§enih svinjah in na reSetkastih tleh. Tla ne drsijo kot paigpEnih mrezah. Reze
prirazlicnih izvedbah reSetkastih tal so hitro prevelike za noverejpujske tako, da se vanje
lahko ujamejo in se tudi teZko resijo sami, ne da bi se pri teBkpdovali. Gibanje pujskov
je udobneje na polnih tleh, hkrati dobijo manj poSkodb gaxkin karpalnih sklepov. Ko se
svinja uleZe, pujski lahko sesajo neovirano. V kotcu jekeetnoznosti za zaposlitev svinje
in pujskov. Pomembno je le, da je slama dobre kakovosti inktk ne sme biti plesniva.

Slika 6: Svinji krSkopoljske pasme s pujski

Prestavljanje pujskov ali dodajanje nadomestne materegeasitvenih kotcih s prostimi
svinjami prakttno nemog0e. Zato si tudi rejci, ki gradijo prasii& s prostimi svinjami,
uredijo tudi prasitveni kotec, kjer je mozno svinjo - éeto uklesiti. 1zgube pujskov med
porodom naj bi bile manjSe, a niso uspeli Se v zadostni meaig$ati izgube sesnih pujskov.
Tako znaSajo izgube pujskovbasu laktacije okrog engetrtine.

Pri teh sistemih uhlevitve je pomembno tudi, da &@mo svinje, ki so napadalne do pujskov
ali Cloveka. IzboljSati poskuSamo lastnosti obnaSanja, povez m@nim materinskim na-
gonom. Pomembno je tudi, da svinjam ne po¢ammo stresa (glasno govorjenje, hitri, ne-
predvidljivi gibi, ropotanje itd.) ali celo vzbujamo stratta so pujski ob tem v nevarnosti.

Rejci, ki se odIg@ijo za kotce s prostimi svinjami, potrebujejodvenanja. Dodatna znanja
so potrebna iz obna3anja Zivali, ravhanja z Zivalmi, prepeanje znéaja zivali itd. Med

redna delovna opravila sodijo tudi pogosta opazovanjg svipujskov, prepoznavanje, od-
pravljanje napak in vzpostavljanja poznanstva rdlesekom in svinjo. Samo ureditev kotca
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ni dovolj, potrebno je, da navade spremeni tudi rejec in meosajegove svinje. Prehod iz
klasicnega prasili& z ukle§enimi svinjami zahteva svdjas in to ob precejSnji zavzetosti
rejca traja najmanj eno leto, praviloma pa tudtve

Pomembna prednost je tudi v$mst reje pri zahtevnejSih porabnikih. V tujini so porani
pripravljeni pl&ati nekoliko viSjo ceno mesa in izdelkov od p&ai, ki so rejeni v nad-
standardnih pogojih, tako da je na koncu poskrbljeno tudietaliko boljSe poutje rejcev.
VeC pa rejec lahko péiakuje zaradi prihranka pri veterinarskih storitvah igjeen prihodku
zaradi v&je produktivnosti. Vsekakor pa bi radi na tem mestu opdizda je slaba prireja
tudi v nadstandardnih pogojih znak slabeg&udga Zivali in ne usmiljenja do izkorg&nja
svinje. Tudi v skromnejsih, ekstenzivnih pogojih (slikas®) lahko proizvodni rezultati v
reprodukciji in pitanju solidni¢eprav morda ne bodo vrhunski.

10.7 lzdelava prasitvenih kotcev za proste svinje

Prasitveni kotci s prosto svinjo niso dostopni na trgu. Rajtko vetino opreme sami hare-
dijo, posamezne zahtevnejSe elemente lahkodijanpri obrtnikih. Kotce je potrebno urediti
tako, da izpolnimo potrebe zivali in jim omogiono vrsti specitno obnaSanje. To pa po-
meni, da bodo npr. praSisami skrbeli z&istato v kotcu. Tako bo lahko imel tudi rejec
manj dela. \tasih so potrebe Zivali in lagodje oskrbovalca nekoliko nfkktu. Na teh
mestih je potrebno poiskati kompromis, #bveku omog6a dobro in Ginkovito delovno
mesto, vendar ne nadan pcutja in produktivnosti Zivali.

Tudi zaprta gnezda lahko izdelajo rejci sami z nekaj spigtneendar pa moramo vse po-
drobnosti skrbno izdelati. V prasitvenem kotcu so si sasgdino telo, les in slama, kovina
in elektrika ter tudi glodavci. Tako lahko hitro pride do jaod ali elektrienega udara. Pri po-
postavkami stroSek za ogrevanje, ki ga z zaprtim gnezdonmsottatom (Vogrin-Bréic

in sod., 1999) lahko precej znizamo.

Prasitveni kotci s prostimi svinjami bodo po vsej verjethasrsceni med minimalne zah-
teve. Prehodi na novosti, ki jih uvajamo pod pritiskon€asovnimi roki, kar po pravilu niso
uspesni. Tako smo se @i s Stevilnimi teZavami pri oblikovanju skupin pri bifegvinjah.
Prehod naj bi bil postopen, zlasti takrat, ko ni na trgu penajopreme. Doma urejeni pra-
sitveni kotci so lahko kakovostnig jih rejec gradi na osnovi potrebe pi&i, jih v novem
okolju opazuje in spremlja rezultate.

10.8  Zakljugki

Najdrazji in najzahtevnejSi element v hlevu za pta3e prasitveni kotec, saj mora zadostiti
potrebam odrasle svinje, komaj rojenih pujskov in om@agolahko, varno in Ginkovito delo
za ljudi. Prasitveni kotci s prostimi svinjami so dodaterivzza gospodarja tako pri gradnji
kot med obratovanjem. Ponujajo ugodje svinji, pri ugodjjsgov in delu oskrbovalca pa
moramo na Zalost Se vedno omenjati tudi pomanjkljivostjpNgosteje se slabosti pokazejo
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kot pov&ane izgube pujskov ali kot nevarnosti pri delu s prostojevituspesnost vzreje
sesnih pujskov je v kotcih s prosto svinjo Se bolj odvisna ddopnosti rejca in njegovih
sposobnosti, da napake pr&asno odkrije in jih odpravi. TeZave so opazne tudi v primeru
poskodbe svinje ali potrebe po dojilji. Za te primere je dppredvideti rezervni prasitveni
kotec z ukle8eno svinjo.



Poglavje 11

Oskrba tekacev krskopoljskega prasta?’

Milena Kovag, Spela Malovrh

11.1 Uvod

Reja krskopoljskega pra& se je precej razsirila. Med 85 registriranimi rejami daeti
so ohranjale pasmo in tradicionalencirareje. Na novo pa so se razSirile bolj ali manj
"hobi" reje za oskrbo druzine in manjSega kroga prijatelfenecej rej je tudi ekoloSkih. Le
posamezne reje poskusajo vzpostaviti predelavo na donmmadnjé izdelkov. Za te Zelimo,
da se Se razsirijo in pot¢ajo. Ohranitev pasme je dolg@mo mozna lee se za njene
produkte vzpostavi trzna nisa.

Z razsSiritvijo reje krSkopoljskega pra& opazamo, da oskrba med rejami precej variira. Po-
leg rejcev, ki so izkusnje pridobili tako od prejSnje gergeakot od vé&letne reje in prasie
ustrezno oskrbujejo, imamo kar Stevilne rejce, ki teh igaj®iimajo. Nekateri rejci &ejo
Stevilne reSitve iz raziinih virov in poskusijo povzeti njim v&me reSitve. Pritem pozabljajo
na pomembne podrobnosti, ki so nujne, da je reja peagprimerna. Neskladja med potre-
bami udomaenih pra&iev in ponujeno ureditvijo lahko povztajo pras&tem pomanjkanje

in s tem trpljenje. Vsak rejec mora dobro poznati potreb&ipea in jih primerno zado-
stiti. PraStem mora rejec nuditi zaveti8 pred neugodnimi okoljskimi dejavniki, jitEiti

pred sovrazniki, paraziti in patogenimi mikroorganizrifi,gskrbeti s krmo in z vodo ter jih
naltiti uporabljati novosti.

Tudi pri tradicionalni reje avtohtone pasme moramo breanig izpolniti sodobno zooteh-
nisSko in veterinarsko zakonodajo ter minimalne standatieR(S, 2010), ki jih predpisuje
zakonodaja o z&#i rejnih Zivali. Tako je bilo tradicionalno, da so pré8m krmili pomije,
a to ni v& dovoljeno. Prav tako niso dovoljeni temni svinjaki. Ddeolo in celo dobrodoslo
pa je krmljenje z voluminozno krmo in okopavinami, vendarzgoasih uspesneje redili
praste tisti rejci, ki so jim privosili tudi zita.

V prispevku izpostavljamo le nekatere posebnosti pri réjkkpoljskih prafiev, saj vé€ina
pravil, ki veljajo za rejo modernih genotipov, velja tudi aatohtono pasmo. Prilagoditi
moramo recepture, saj jim lahko pokladamo skromnejSo kiffwodrugi strani pa moramo
paziti, da jih z obilnim krmljenjem ne zamastimo. Zakon@dap podrgju zagite zivali
nalaga rejcem, da nekatere navade, ki so bil€iimaza rejo krSkopoljskega prasi, opu-
stijo, ker niso vé& dovoljene. Predstavili bomo sploSna navodila vzrejo iange praiev in
opozorili na posebnosti avtohtone pasme.

LPrispevek je sofinanciran v okviru projekta CRP “Celovitgitie sistemov v reji praéev z namenom izbolj-
Sanja konkuregnosti slovenske prareje” 2011-2014 (V4-1111)
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11.2 Potrebe prastev

Pri oskrbi prag&ev moramo v prvi vrsti izhajati iz njihovih potreb, ki se liamjejo glede
na starost in namen reje. Pogosto so rejci pteii, da si z ustvarjanjem boljSih pogojev
za rejo, ko so potrebne dodatne investicije v rejo, slab8kjmomski rezultat. Tudi v nasih
rejah se je pokazalo, da z izboljSanjem pogojev reje in askiali, dosegamo boljSe pro-
izvodne rezultate in imamo manj izgub. 18&sno si rejec izboljSa tudi pogoje dela. Rejci
krSkopoljskega pra8a zatrjujejo, da jim proizvodni rezultati ne pomenijo pnaliko, a
mora jih razveseliti dobra preZivitvena sposobnost, niat in rastim vetjega Stevila so-
vrstnikov iz gnezda. Tako morajo rejci s svojimi ravnanjgasoviti naslednjin 5 osnovnih
pravic zivali, tudi prag&iem avtohtone pasme.

1. Prasti morajo biti prosti Zeje, lakote in nezadostne prehramsds morajo imeti na
voljo zadostne kotiine pitne vode. Kotiina in sestava obrokov morajo biti taksni, da
omogaajo vzdrzevanje zdravja in vitalnosti.

2. Pra&ti morajo biti prosti neugodija, kar pomeni, da pt&$n nudimo ustrezno okolje
za pcivanje, gibanje in zavetje pred vremenskimi neprilikamsovrazniki.

3. Pra&ti morajo biti prosti bol€éin, poskodb ali bolezni. Tako je rejec odgovoren v prvi
vrsti, da prepréuje (preventiva) pojav bolezni, da bolezen hitro prepdzi@gnoza)
in hitro ukrepa (zdravljenje ali oskrba).

4. Prasti morajo biti prosti strahu in stiske. Tako je potrebno zagtianje pogojev
za rejo in ravnanj&loveka pri vsakodnevnem delu. Strah in stisko lahko pasero
tudi agresivnost ali celo kanibalizem posameznih Zivalddaegih v skupini, pogosto
preganjanje, lovljenje, preseljevanje, meSanje ipd. &dfebo potrebam prasev
prisluhnil, bo marsikatero delo tudi enostavneje in laZjeawil.

5. Pra&ti morajo imeti moznost izrazanja ©@e) za vrsto zn@lnih vzorcev obnaSanja.
Ob tem potrebujejo zadosti prostora, ustrezno opremo frabta zaposlitev in druzbo
Zivali iste vrste, s podobnimi potrebami.

Potrebe prasev oz. zadolZitve rejca lahko preprosteje in za rejca hayabno predstavimo
v naslednjih tékah.

1. Prasti potrebujejokrmo. V manjsih rejah se po naSem opazanju pozabi, da mora
krma po kakovosti in koliini ustrezati potrebam pra&&v po hranilih in so te radihe
glede na starost ali proizvodno obdobje. Za krSkopoljskgg&ta je znano, da so
skromni, zato lahko v obrok vkljtimo tudi okopavine in voluminozno krmoe je le-
ta kakovostno pridelana (koSena mlada) in konzervirangefsa, silirana), vendar pa
moramo obroke dopolniti tako z energijo bogatimi Ziti kotjakovinami (soja, grah,
mleko ...) zlasti pri mlajSih rastih kategorijah in svinjah v laktaciji.
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2. Pra&ti potrebujejo stalen dostop dotne vode Napajalnikov mora biti dovol;j in
morajo biti name&eni na visini, primerni kategoriji in velikosti.

3. Pra&ti potrebujejo tudi kakovosterrak, ki je odvisen od temperature, relativne vliage,
gibanja in sestave zraka. Uravnhavamo ga lahko z gostotditvaseracenjem, dosto-

pom na prosto, ureditvijo hleva, ogrevanjem ali hlajenjerGitenjem hlevov.

4. V hlevu mora biti dovolgvetlobe(min. 40 lux), vendar pra8i pri dnevnih aktivnostih
potrebujejo vé svetlobe. Kadar imajo dostop na izpust ali na prosto, jiravda
svetloba zadd®, pazimo le, da jih za&imo pred soncem. Tudi v hlevih Zelimo
naravno svetlobdim bolje izkoristiti, okna in svetil&istimo, stene belimo, po potrebi
pa namestimo tudi dodatna svetila.

5. Pra&ti so redoljubnige jim je dodeljen dovolj velik in pravilno oblikovaprostor.
V kolikor jim dajemo priloznost, bodo v kotcu nasli prostar leZanje in poivanje in
prostor za aktivnosti (gibanje, ritje ...). Pri oblikovangrostora pazimo na to, da bodo
praSti prepoznali namembnost posameznih delov kotca. Reatitasiso zadostno
sporc@ilo prastem, kje naj blatijo. Blatijo radi na viSjem, preglednemwjédjier vidijo
praSte iz drugih boksov, kjer je hladneje, morda celo malo pieanpkro ..., zato ta
del kotca opremimo z reSetkami ali si driégeaolajSamo kidanje.

6. Pra&ti, razen merjascev, zZivijo v skupini. V njej oblikujegocialno okolje ki omo-
goca sozitje in tekmovalnost med sostanovalci, zato poskaaaste Cim daljSicas
drzati v skupinah. V manjSih rejah (manj kot 10 plemenskiimj$ye skupine tezko
oblikovati, zato so lahko svinje uhlevljene v dovol;j velikelividualne kotce, med ka-
terimi so pregrade reSetkaste, da se med seboj vidijo. Prajie so pokaine préke,
da se prasgi ne morejo vzpenjati.

7. Z materialom zaaposlitevponudimo pra&iem alternativo za aktivnosti, ki so v na-
ravi povezane z iskanjem hranée jim ga primanjkuje, se preusmerijo na izzivanje
sostanovalceyv, ki lahko preraste iz manjSega prerivajavcieanibalizem, pri indivi-
dualni uhleviti pa opazamo razhe oblike apatij.

PcCutje zivali je tezko objektivno izmeriti, posredno ga psepavamo po obnasSanju, zdravju
0z. obolelosti, izgubah in rezultatih prireje. Za zadowe\j potreb je v celoti odgovoren re-
jec, ki odlata o ureditvi hleva, oskrbi Zivali in ravnanju z njimi. Tal@gpomembno, ne glede
na Stevilo Zivali ali genotip, da pozna potrebe Zivali indirese potrebno, da so izpolnjene.
Pri oskrbi pra&ev se rejec ne sme izgovarjati na vreme, letino ali drugédigioe, vedno
je dolzan za pra&e ustrezno poskrbeti. Za to pa je pomembno znanje in pijprenst, da
skrbi za ugodje praSev. Tako je za dobro puotje prastev odld@ujoC pravrejec.

11.3 Skrb za biovarnost

Biovarnost je povsem sodobna beseda in \ddje vse tiste aktivnosti, ki preptgjejo prenos
bolezni vcredo ali iz nje. Te ukrepe so poznali pi&iejci Ze precej nazaj. Tako v knjigi iz



86 Krskopoljski pradt - od reje do predelave na domu

19. stol. (Anonymous, 1850) beremo kar nekaj prigdrdi naj bi jih rejci prastev uposte-
vali, da bi bilo v hlevu manj zdravstvenih tegob.Césu, ko enostavno in hitro prepotujemo
veliko vegje razdalje, ko je promet z Zivalmi, mesom ali izdelki zebsezen, so preventivni
ukrepi Se toliko bolj pomembni. Dobra odpornostin prilagymst krSkopoljskega pr&si na
domae okolje velja samo tolikdasa, dokler v to okolje ne vnesemo novih bolezenskih klic.
Tacas pa je ze minil. V dokaj zdravo slovensko rejo ptagismo po vstopu v EU vnesli
Stevilne nove bolezni, na katere pa krskopoljski grasiso prav n€ manj olEutljivi. Ker

jih je malo, pa lahko izbruh bolezni v njej naredi nepoprigelSkodo. Poskusimo na hitro
povzeti biovarnostne ukrepe.

 Obiskovalcem prep@mo neposreden stik s prasiTisti, ki v rejo morajo vstopiti, se
preobujejo in preobl&ejo visto zasitno obleko, ki jo ponudi rejec. To velja tudi za
sodelavce strokovnih in inSpekcijskih sluzb, Se posebeppaeterinarje, pri katerih je
zelo verjetno, da prihajajo od obolelih Zivali. Pritem gcidahko pomagajo tako, da
imajo urejeno bolniSnico za obolele pré&iz Iaccenim dostopom.

» Pred vhodom v rejo je namé&sna in vzdrzevana vsaj dezbariera za razkuZevanje rok
in obuval, pripor@a pa se sanitarni vozel. Ob vstopu iste postopke kot ob#&iov
izvajajo tudi rejec in njegovi druzinskiani.

» Hlev oz. pasnik naj bi bil ograjen, da je onem@ga dostop ljudem ali drugim Zivalim.

» Zatiramo glodavce in insekte. V hleve prefpugmo tudi vstop pticam (lastovkam,
golobom, kokoSim ...) in tudi hiSnim Zivalim (psom, tiam ...).

* Hlevecistimo, razkuZujemo in belimo z apnom.

 Kupljenih plemenskih Zivali ne uhlevimo neposredno v hé&ewpak jih uvajamo preko
karantene. Ob prodaji kupca ne vodimo v hlev. Za prodajolizisako uredimo
posebno mesto, kjer bo kupec pasiahko videl, ne bo pa imel z njimi stika, olajSamo
pa si lahko tudi nakladanje z nakladalno rampo.

 Tudi v reji vzpostavimo navade, ki prefigejo prenos bolezni iz starejSih na mlajse
praste.

Ker so reje krSkopoljskega pr&si majhne, biovarnostne ukrepe rejci kar zanemaﬁpse
rejec prekrsi pri enem, Se tako preprostem biovarnostnespuk se lahko pra&i okuZijo.
Posamezni rejec se lahko razmeroma hitro znebi okuzZerdli divse oskrbi z novimi. Ker
pa imajo drugi rejci najbrz podobne razvade, pa se prav lagkdi, da to pravzaprav ne bo
veC mogdae. Pri reji avtohtone pasme bi radi opozorili Se na dve posstd

Prva je v povezavi z izposojanjem merjascev. Iz biovarribstkrepov premeZanje mer-
jasca nikakor ni pripordjivo. Ce si ga rejci izmenjujejo, se morajo pri tem drzati biovar-
nostnih ukrepov. Merjasca si lahko izposojajo samo pri engjou in ne pripugajo svinj
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drugih okoliskih rejcev. Premika (izposoja in vrnitev) sbelezita in sportata. Za Geta je
pri naravnem pripustu lahko priznan le merjasec, ki Zivistekimetiji kot svinje.

Pri krSkopoljskem prasu se radi posluzujemo tudi izpusta na prosto ali paso. &rasj bi
bil ograjen z dvojno ograjo (slika 1), da se prefneeposreden stik z divjimi prasi Divji
merjasci so lahko precej nadlezni, kadar se na prostenmesvidj bukajo. Priporca se, da se
odstavljene svinje pripd& nadzorovano v zaprtem prostoru. Ograja préageeneposreden
stik z ljudmi, ki jih moramo vedno obravnavati kot potenaigdrenasalci bolezenskih klic.

Biovarnostne ukrepe smo podrobneje predstavili v prisiieWk jih dobite na spletnih stra-
neh Enote za pra&rejo. V njih so prikazani na primerih nekolikogiji rej, vendar néela
veljajo tudi za manjSe. Veljati bi morale tudi za p@siki jih imajo ljudje za hiSne ljubljence
(miniaturni prati).

Slika 1: Dvojna ograja na pasniku

11.4 Oskrba odstavljenih pujskov in tek&ev

Odstavitev za pujske predstavlja precejSen stresehbso od matere, pri kateri so skoraj
vsako uro dobili topel in lahko prebavljiv obrok. Od odstseidalje so odvisni od drugega
vira hrane. Ce so pogoji primerni, Zivali zdrave in rejec poklada usteekoliine krme,
bodo pujski pripravljeni na odstavitev. Na voljo imamo griiénadomestek in kakovostne
prestarterje, da primerno vzredimo tudi Stémé gnezda. Kadar pujski ob odstavitvi Se ne
jedo dovolj suhe krme, mora rejec najprej preveriti svoje deprasiliLu.
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11.4.1 Ureditev vzrejali€a

Vzrejali&e je oddelek za teka, kamor naselimo odstavljene pujske in v tem delu ostanejo
do 25 oz. 30 kg. Pri daljSi laktaciji, ki jo pri krSkopoljskeprasStu nekako p@akujemo,

je vzreja lahko manj zahtevna. Pujski bi lahko bili boljegpavljeni na odstavite\Ge bi jih
dovolj zgodaj navajali na krmo. Zaradi Stevila svinj bodagke razmeroma majhne. Pri
naseljevanju teka@v moramo dodeliti na pra& najmanj zakonsko predpisane minimalne
povrsine (2008/120/ES, 2009), pri avtohtonih pasmah panhjle dodeljene povrsine v
hlevu med 10 in 40 % \@e.

Pujski lahko ostanejo po odstavitvi Se v prasitvenem katelje to mog@e. Prednosti so
v tem, da kotec pujski poznajo: vedo za napajalnike, krikdrin gnezdo, kjer je mozno
ogrevanje. Kotec mora bitist in suh. Prav tako ni pripogtjivo, da v sosednjem kotcu svi-
nja prasi, saj bi bil mozen prenos povziteljev bolezni iz starejSih pujskov na novorojene.
Povzrditelji bolezni so tudi sicer prisotni v hlevu. 8&€enjem in razkuzZevanjem hleva ter
umivanjem svinje pred naselitvijo v prasitveni kotec zn3ajgmo nevarnost okuzb. S po-
vrsnim Ci&enjem ali meSanjem razho starih prag§iev pa povéujemo verjetnost okuzb s
patogenimi mikroorganizmi.

Po odstavitvi pujske prej ali slej prestavimo. Pravilomabhigih zaradi veje biovarnosti
preselili na drugo mesto, kadar pa to ne gre, pa je vzré@lidhko tudi v drugi zgradbi
ali vsaj v latenem oddelku. Nikakor jih ne meSamo Zjmni kategorijami prasiev. V
skupinah s starejSimi prd$ijim ne moremo zagotoviti niti primerne sestave krme, prav
tako pa ne bodo imeli priloznosti, da bi pojedli ustrezneadinok. Dodani pujski bodo na
dnu hierarhtne lestvice, kar pomeni, da bodo pogosteje odrinjeni.delish zdruzevanja s
starejSimi pragii je precejSen zaostanek v rasti.

Tudi nadstandardni kotci za tebe so dokaj enostavni (slika 2)Ce imamo urejene tudi
izpuste, je kotec trodelen. Spalni del (na sliki spredaja ipplna tla, polne pregrade, je
lahko bolj ali manj nastlan. Pripotggivo je urediti moznost talnega ogrevanjain pokrov nad
leZzalnim delom. Na izhodu iz lezalnega dela so ptasizavesice, ki zmanjSajo izmenjavo
zraka in prafiem omog@ajo prosti prehod. Tako tudi pozimi dosezemo, da sodiehka
toplem. Na spalnem delu so pregrade polne, je tudi temncsp@atbuja poivanje. Svetel
del na sliki 2 je izhod na izpust, ki je tudi Z&fen z zavesicami.

Napajanje je lahko urejeno zunaj. V vzreji je pripoljivo, da so nameZeni tudi napajalniki,
enaki kot v prasiliSu. V kotcu je potreben vsaj en napajalnik na 10 &&la Da lahko pijejo
tako manjSi kot vé&ji prasStti v skupini, namestimo napajalnike na ré&uiih viSinah. Kadar so
pujski pili iz skodelEastih napajalnikov ali posodic, kasneje pa imamo cuceglpjanike,
v vzrejali€u napajalnike kombiniramo in s tem omagmo zadostno oskrbo z vodo, tudi
takoj po odstavitvi.

Krmljenje je lahko urejeno z zalogovnikom v leZzalnem delot(pbna dodatna moznost
osvetlitve pokritega dela) ali v predelu (drugi del), najeeem tudi blatigu, kjer so napa-
jalniki in prostor za gibanje. Za blatenje présizberejo mesto z razgledom. Torej je na
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blati$u svetlo in hladneje, se vidi v sosednje kotce, lahko nefegjipa, tla so lahko neko-
liko mokra. Blatili bodo praviloma tudi na viSjem delu kotdslorebitha namestitev reSetk
ni dovolj velik znak, da bi jih prasi izbrali za blatenje.

PO

Slika 2: Vzrejali€e s pokritimi lezigi in z izpustom

Izpusti (slika 3) so primerni tudi za teka. Na sliki imamo vzrejalie, ki je urejeno v
starejSem hlevu. Nad izpustom je nadstre3ek, tla so polnastiana, v levem kotu pa so
jasli, v katera pokladajo poleti svezo krmo. Na izpustu @hkedimo jasli za pokladanje
voluminozne krme. Krmno meSanico so dobili v zasipniku maugtu, prav tako vodo. Star
hlev je nudil topel, zaveten in suh prostor za leZanje.

Cena kmetiji ni pravega prostora za tékase Se vedno lahko najde pokrit prostor ali nad-
streSek, ki zagotavlja, da bo prostor suh. Pod njim urediotolali iglu za leZanje. Pokrov
naredimo tako, da ga je mozno odpirati in zapirati brez tegayvmoramo vékrat dnevno
preveriti tek&e v njem. Pred ko zagradimo podolgovat izpust, ki je namenjen krmljenju,
napajanju, blatenju in drugim dnevnim aktivhostim.

11.4.2 Odstavitev pujskov in oskrba po odstavitvi

Pujske ob odstavitvi tudi praviloma preselimo in meSamo ugani prasti iste starosti.
Ob tem se ponovno vzpostavlja hierdmired in je med odstavljenimi pra$iveC nemira
in celo rivalstva. Rivalstvo zmanjSamoe imajo pujski kontakt ze pred odstavitvijo. Pri
ukleEenih svinjah lahko odstranimo tudi pregrade med kotci skiuki jih nameravamo
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zdruziti. Pujske lahko nekdjasa po odstavitvi zadrzimo v prasitvenem boksu, ki smo ga
dobro cistili. Preseljujemo site zivali, zyr in v dobro nastlane kotce. Dobro je namestiti
tudi visea igrala. Pripordljiva so razltne obeSanke ali jasli, napolnjene s slamo, senom ali
svezo travo.

Med 3 in 5 tednom so pujski slabo Z#&ni. Z mlezivom pridobljena zé&a se porabi

nekako do tretjega tedna starosti, ko pujski Selér@jo aktivno graditi svoj imunski sistem.
Sprva je za&ita Se zelo Sibka. To pa pomeni, da mora biti okdigto in razkuZeno, da se
ne sré&ajo s prevelikim "odmerkom" patogenih mikroorganizmoudiprisotnost starejSih
prastev odsvetujemo.

Slika 3: Pokrit izpust za teke, dokrmljene s svezo travo

Ob odstavitvi pujskom odvzamemo tudi mleko, ki je zanje obfia krma,Ceprav jo proti
koncu laktacije Zze primanjkuje. Kadar pujske dovolj zgogagnemo navajati na krmo,
bodo Ze v petem tednu pojedli med 200 in 250 g krme na pujskanakki daljSi laktaciji
bodo lahko zauzili Ze vekrme. Taki pujski so dobro pripravljeni na odstavitev.

Po odstavitvi dobivajo pujski nekaj dni Se preStarter, kfspostopoma menjamo presStarter
s Starterjem. Imena so povzeta po popolnih krmnih meSazizabdobne genotipe présv,
vendar mora biti tudi krma za odstavljene pujske pri krSkisgopasmi odlEne kakovosti.
Pri odstavljenih pujskih morajo biti v krmi lahko prebavii snovi kot so mleko v prahu,
stranski proizvodi pri predelavi mleka, toplotno obdeldita, krompirjeve beljakovine in



Kovat in Malovrh, Oskrba telk&v krSkopoljskega pras 91

podobno. Pripravljamo vedno le manjSe kalie, da se krma ne kvari. Dodajamo lahko tudi
kakovostno voluminozno krmo.

Odstavljene pujske in teka krmimo praviloma po volji, vendar takoj po odstavitvi zkaj
dni nekoliko omejimo kokino krme, da prep@mo prenaziranje in driske. Po odstavitvi
zato namestimo dodatna korita, da imajo odstavljeni pujskiolj krmilnega prostora, da
lahko jedo vsi hkratiCe je kotecist, lahko krmimo tudi na tla. Krmimo ¥&rat na dan. Po
prehodnem obdobju (o&&jno 5 dni po odstavitvi) tekK& krmimo po volji, zato ne potrebu-
jejo hkratnega dostopa do krmilnika. Krmo nasujemo v zalmge, da ostane sveza in je
dostopna po volji ves dan.

Pri krSkopoljcih so odstavljeni pujski v nasih rejah vkigni med starejSe kategorije, zlasti
na pasi (slika 4). Rejo meSanih kategorij moramo odsveitdvat bodo dodani manjSi pra-
SicCi pristali na dnu hierarféne lestvice, omogien pa je tudi prenos patogenih organizmov.
Kadar v takih rejah ni omog®no nadzorovano dokrmljevanje, opazimo precejSen zagista
v rasti, ki pa lahko pomeni Ze veliko oviro za normalen razvigk n&in reje ni primeren
niti za tekae, ki jih namenimo pitanju. PraSine morejo nadoknaditi prevelikega zaostanka
iz tega prvega obdobja rasti (do 30 kg). Dobri ptagejci slabSe, zaostale té&eanamenijo
za "oddojke".

-~
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11.5 Zakljucki

Ceprav je pasma krkopoljski pragivtohtona pasma, lahko znanje pridobljeno pri sodobnih
pasmah s pridom uporabimo tudi pri njih. Ker je skromna in agenokolje prilagojena pa-
sma, lahko véino krme pridelamo doma ali v bliznji okolici. Tudi pri reg pasme moramo
tradicionalno rejo prilagoditi zahtevam zakonodaje, lgjarejo domaih zivali. Tako je tra-
dicionalni n&in reje potrebno posodobiti. Tudi v rejah lokalnih pasenranm poskrbeti,
da imamo pogoje reje, ki ustrezajo posameznim kategorijeadigev. Kategorije prasev

v ta namen najuékrat uhlevimo I@&eno in pripravljamo obroke, katerih sestava in &ola
mora biti prilagojena potrebam Zzivali in ne naldju ali trenutni razpoloZljivosti krmil. Pri
uhlevitvi lahko izbiramo nadstandardne resSitve, vendarajoov prvi vrsti biti prilagojene
zivalim in lazjemu delu, Sele nato lahko prisluhnemo svajegareprianju. Veliko prakit-
nega znanja pridobimo tudi s skrbnim opazovanjem zZivagBtno znanje lahko predvsem
sluzi kot smerokaz.



Poglavje 12

Rejska dokumentacija za avtohtono pasmad

Irena Ule, Milena Kovat

12.1 Uvod

Vodenje rejske dokumentacije je za rejce ptasgiopravilo, ki ga ne opravljajo posebno radi.
V njem vidijo samo dodatno delo, ki se jim zdi povsem nepatelPreprani so, da si na
glavo nakopljejo kup birokracije in ne prepoznajo tudi doplati zapisovanja podatkov. V
majhnih¢redah, kamor lahko priStevamo pravzaprav kar vse rejokdljskega prash, je
zapisovanje dogodkov in podatkov Se na slabSem glasu kivagicionalnih genotipih, kjer
socrede nekoliko véje. Preprtani so, da si lahko vse potrebno zapomnijo ali pa imajo radi
presenéenja.

Namen dela je predstaviti pomen dokumentacije v rejah kSkskega pra$a in opisati
tisto, ki je dogovorjena v rejskem programu (Kéva Malovrh, 2012). Prispevek vas Zeli
nagovoriti, da to rejsko opravilo uvedete v prvi vrsti zag@datke boste koristili sami pri
vsakodnevnih opravilih, vsi zapisi, torej tudi vasi, pa stozpomembni za rejsko delo v
populaciji krSkopoljskega pra&. Za ohranjanje avtohtone pasme rejce nagradi tudi drzava
z izvajanjem PAS ukrepa (2010/14, 2010).

12.2 Pomen vodenja rejske dokumentacije

Rejcem krskopoljskega pré&si je pasma v& Zaradi tega sodelujejo pri ohranjanju te pa-
sme in so pri tem najpomembne@en. Pri majhnih populacijah ni dovolj le vzneseno delo
z Zivalmi, paziti moramo na vrsto ukrepov, ki ohranjajo plagijo vitalno. Tako ne smemo
pariti Zivali v sorodu, da v populaciji ne izgubljamo genekrbimo za raznovrstnost Zivali
in s tem ohranjamo prilagodljivost populacije. Ozko grle praStih so merjasci, saj jih
za opravljeno Stevilo pripustov potrebujemo malo, za ofarge genetske raznovrstnosti pa
veliko. Tako je potrebno v zelo ogrozenih populacijah nejpoveati SteviloCistopasem-
skih zivali in potem rekonstruirati. Nefietno vkljuCevanje drugih pasem prasv lahko rejo
krskopoljskega praga unti. Parjenja z mangulico, divjim pra&&m, pietrainom, durocom
in meSanci kazejo na to, da je pasma Se bolj ogroZzena, kdgj¢alirat, ko so ji zavetje dali
najbolj vztrajni ljubitelji te pasme. Rekonstrukcija pomeda populaciji povrnemo tako
zunaniji izgled kot proizvodne karakteristike. Kadar je plagija zelo zmanjSana, lahko iz
sklada genov izgubimo ¢&o genov, s tem pa naredimo populacijo bolj ranljivo. Rapu
cijo ne moremo vé uspesno ohranjati, izgubljeni geni pa so lahko prav tistso pasmo
odlikovali.

Iprispevek je sofinanciran v okviru Izvajanja skupnega tgragh rejskega programa na potjtopraséereje
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Velikost populacije ne ocenjujemo s Stevilom Zivali, amgakfektivnim Stevilom Zivali.
To Stevilo, preprosto povedano, predstavlja Stevilo éa#i Zivali, ki bi jih lahko naredili
iz sklada genov.Ce so Zivali v populaciji zelo sorodne, potem je efektivnevio precej
manjSe od Stevila Zivali. Efektivno Stevilo Zivali je pomieno pri ohranjanju populacije in
prilagajanju na nove razmere v okolju. Ker so reje krSkap@ga pragia zelo majhne, ne
moremo izbrati samo nekaj rej, ki bi prevzele skrb za rejsido dPopulacijo krSkopoljskega
prasta lahko ohranimo samo v sodelovanju z vsemi rejci. Pravjegpomembno, da vsak
rejec, ne glede na Stevilo zivali, skrbno zapisuje podatkiiodstopi rejski organizaciji, da
usmerja rejsko delo.

Kateri podatki so potrebni pri ohranjanju pasme? Kot najporonejSe lahko razglasimo
podatke iz reprodukcije, kjer so pomembni podatki o pripugtasitvi, odstavitvi, prihodih
(rojstvo, nakupi, zamenjave) in odhodih Zivali (poginikeh, prodaja). Zapis o pripustu
ali osemenitvi sluzi kot dokazilo o poreklu, posluzujemosgeaga tudi pri pravéasni pre-
selitvi svinje v prasitveni kotec. Podatke o pripustu ject@lotrebno zabeleziti takoj, ko je
opravljena paritev. @etovstvo lahko preverjamo samo z genskim testom, ki paljkove
drazja kot zapisovanje podatkov. Pri nedoslednem zapigoyaipustov ne dobimo podat-
kov o plodnosti merjasca ali pa je celo zavaf@gCe zapiSemo nagaega Geta. Plodnost
plemenjaka je mogie preveriti le z odvzemom in pregledom semena. Obe me@dosaz-
merno dragi, odvzema semena pri merjascih avtohtone pasrasavnem pripustu pa celo
ni mogce izvesti.

Zapis o prasitvi in odstavitvi so pomembni za presojo kaltvolemenskih Zivali. Svinje,
ki imajo majhna gnezda, velike izgube ali zelo neiz&rea gnezda v primerjavi z drugimi
kr8kopoljskimi svinjami, bomo poskusali nadomesﬁlimprej se naj zamenjajo tudi svinje,
katerih pujski ne kaZejo tipnih pasemskih znakov. Zato rejci ob oZeaanju belezijo tudi
najpomembnejSe lastnosti zunanjosti, povezane s kaistktami pasme ali funkcionalno-
stjo. Meritve ali ocenjevanja morajo biti narejena préasno, v roku, ki ga predpisuje rejski
program. Kadar podatke zapiSemo po spominu, pa so manjlgaredspa celo zavajajai.
Tako npr. rejci, ki pujskov niso 0zgdi v prvem tednu, pozabijo podatke o poginjenih puj-
skih, kar pa pomeni, da manjkajo pomembni podatki, ki bi alivali na izbor plemenskih
Zivali.

Pri krSkopoljskem praéu ne izvajamo odbire plemenskega podmladka. Odbira prjaivi
je prepusena odlgitvi rejca, da bi samico pa le pripustil. 1zbere verjetnajlapso” izmed
svinjk, ki jih ima trenutno \Credi. Ce malo pretiravamo, je bila lahko ta svinjka edina, ki mu
je e ostala, ker je ni nde hotel kupiti, za zakol pa je bila Se tudi premajhna. Prijaseih
poleg zunanjosti pazimo Se na sorodstvo s svinjami. Pod¥klddjansko presojajo rejci le
po pasemskih znakih, preStevanje seskov pri nekaterih Bgmi dovolj zanesljivo. Odlo-
Citve se sprejemajo v zgodnji mladosti pred prodajo. Imaundbd primere, ko se je dofblo
svinjke za plemensko vzrejo Ze ob rojstvu.

Pri kr8kopoljskem prasu pogosto pozabimo tudi na iflibev plemenskih Zivali. Pri na-

razmnozevanju. Brez zapisov o izltvah tudi nimamo podatkov o dolgozivosti in nepro-
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duktivnih fazah v reprodukcijskem ciklusu. Cilji pri rejr&kopoljskega praga so res ne-
koliko drugani kot pri tradicionalnih ali modernih pasmah, vendar pmggh pripor&amo
dve gnezdi na svinjo letnoCe se za tekéa dobi nekoliko vé& kot pri drugih genotipih, je
dohodek rejca vgi pri vsakem dodatnem pujsku. Tudi naSe stare mame so séhredile z
velikimi gnezdi, Zivahnimi pujski in pogostimi prasitvami

12.3 Vodenje rejske dokumentacije

Rejci imajo razléna mnenja o vodenju rejske dokumentacije. Lahko jih raadeV tri sku-
pine. Enim jecista nadloga, eni jo vestno vodijo, ker se drzijo reda inajomadi konfliktov,
tretji pa podatke piSejo v prvi vrsti za svoje potrebe. Pjgiteiz prve skupine pri podatkih
hitro opazimo napake, rejci nimajo niti zadostnega zndj&aije po boljSem rezultatu. Nji-
hovi podatki lahko obdelave celo motijo. Ker pa je pri majhpopulacijah pomembna vsaka
Zival, se moramo truditi, da bi tudi tem rejcem postalo zayasje navada. Kakovost podat-
kov v zadnjih dveh skupinah je sprejemljiva. Sluzbe smo kepeedvsem zadnje skupine
rejcev, ki podatke in rezultate tudi pri delu uporabljajd.ifajo reje zelo urejene, veliko
znanja, pridobljenega tako iz doGega hleva kot drugih virov, in dobre uspehe z nekaj ali
veC prascti.

Tudi rejci krSkopoljskega pra&a se uvrstite v eno od teh treh skupin. Vodenje rejske doku-
mentacije ni moderna izmi$ljotina. Ze stari ljudje, ki jimfilo dano, da so se lahko rili
pisati, so zapisovali dogodke v hlevu v svoj zvezek, pome&cer z zapisi o vremenu,
dogajanjem na polju, 8asih celo o zanimivostih pri sosedu. Preglednost je bikolile
manjSa, a za manj&&ede je to kar zaddalo. Manj primerni so bili ti zapisi le za rejsko
delo.

Z rejskim programom smo se dogovorili za enotno vodenje dwatacije in poenotene
obrazce, da bi bile informacije med rejci primerljive in nigpbihajalo do dodatnih napak.
Ce biizbor podatkov prepustili posamezniku, bi bile evickerelo razine. Zapisi o dogod-
kih bi se razlikovali Ze na kmetiji od oskrbnika do oskrbnika dneva do dneva. TakSna
evidenca ne omogma pregleda in ni kaj prida v pomdoTako v knjigah o reji pragev skoraj
vedno naletimo tudi na poglavja, kjer prip@ajo dol&ene evidence in prikazujejo njihovo
uporabnost. Sedaj papir vse bolj nadogeBo z r&unalniki, saj z njimi hitro dobimo ana-
lize, izvleCke iz podatkov, ki so v pomiopri vsakodnevnem delu in presoji rezultatov. Ko
se orodja za obdelavo podatkov izboljSujejo, se hitro pekadtreba po novih podatkih.
Hlev postane pravcata zakladnica informace, se le hdemo izobraZevati ob delu. Izbor
podatkov je odvisen torej od orodij za obdelavo in znanjapk&zultate uporabiti.

Gospodarnost prireje se pri avtohtonih pasmah nekolikgateiobr&unava kot pri tradici-
onalnih, a ne v taki meri, kot jo rejci prikazujejo. V zadnjé@asu tudi veliko govorimo o
dobrem p@utju prastev in nadstandardih. Pomembno merilo za dobreugie prastev je

tudi produktivnostCe pradtem ponudimo nadstandardne pogoje, nam bodo udobje popla-
Cali z vegjo prirejo. Pra%ii s slabo prirejo zagotovo nimajo nadstandardnih pogdgénko

pa so krSene tudi minimalne zahteve o reji ptagi To velja tudi za reje avtohtone pasme.
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Slika 1: Hlevska kartica svinje - prva stran
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12.4 Rejski dokumenti

Rejski dokumenti sluzijo zbiranju, urejanju in seveda snpodatkov iz hleva do podat-
kovnih zbirk. Razdelimo jih na osnovne in zbirne dokumer@snovni dokumenti pred-
stavljajo praviloma prvi zapis in sluzijo hranjenju in pocsu podatkov na mesto obdelave.
Zbirni dokumenti Ze sluZzijo preurejanju in rabi podatkov.ed/izbirnimi dokumenti so se
ohranile hlevske kartice, kjer so podatki urejeni po zivalje zelo prir@en dokument pri
presojah produktivnosti Zivali.

Oblikovni del dokumentacije na prvi pogled ni pomemben,daampa kmalu opazimo, da
svoboda pri oblikovanju zapisa privede do nepopolnih pamlazamenjav itn. Tako v prasi-
Cereji pripor@amo standardne obrazce, ki so tudi oblikovani tako, dad&lokistijo rejcem,
zootehniski in veterinarski stroki. Se naprej moramo spgatbsodelovanje med interesnimi
skupinami. Dokumentacija je Ze uvedena v prakso in sluzieswo namenu. Uvajanjéi-
sto nove dokumentacije bi lahko istovetili s ponovnim od&njem Amerike, ¢asih pa le
moramo posodobiti kakSen dokument, vendar to delamo erzatnejsko organizacijo.

12.4.1 Hlevska kartica svinje in hlevska kartica merjasca

Zbirna rejska dokumenta sta hlevska kartica svinje (slikinlhlevska kartica merjasca.
Omenjena dokumenta spremljata Zival od vstopa v rejo pa wseloCitve. Tako hlevska
kartica svinje kot hlevska kartica merjasca sta v hlevu eflzi Na dokumentu imamo
podatke o zivali: evidetno Stevilko, uSesno Stevilko, datum rojstva in pasmo. Redrsi na
kartico svinje piSemo vse pripuste (datum pripusta, megas genotip merjasca), prasitve
(datum prasitve, Stevilo Zivorojenih in Stevilo mrtvonoile pujskov, lahko pa si zapiSemo Se
rojstne mase gnezda), odstavitve (datum odstavitve |@tegistavijenih pujskov in lahko si
zabeleZimo tudi maso gnezda ob odstavitvi). Na hrbtno #aatice si zabeleZzimo podatke
o0 zdravju in fenotipu Zivali. Hlevska kartica svinje sluftkarhiv, saj v primeru napake le
na kartici lahko preverimo pravilnost podatkov. Podatkiib@anesljivi,ce jih bomo sproti
zapisovali, kartica pa sledi premikom svinje iz oddelka delek. Kartica je tudi dober
pripomacek za presojo proizvodnosti svinje, ki ga mora rejec opirpued odstavitvijo in ob
pripustu. Prirejcih, ki vzrejajo plemenski podmladek, palpbrodosSla pri dofanju gnezd
za vzrejo plemenskega podmladka.

Kartica merjasca ne sluzi vsakodnevnemu zapisovanju daypdaj bi se pripustov kaj hi-
tro nabralo za eno stran. PosluZujemo se je pri identifikaxdjjasca, da pravilno zapiSemo
uSesno Stevilko. Pri parjenjih preberemo genotip, da oprave ustrezna krizanja, poi-
stopasemskih parjenjih pa lahko sluzi tudi pri ugotavijesgrodstva.

12.4.2 Dnevniki

Vse dogodke skrbno zapiSemoMmavsko kartico svinje oz. hlevsko kartico merjasca. Ven-
dar pa ti podatki tako ostanejo v hlevu in so ham v pén@dar individualno opazujemo
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Zival. Za kasnejSo uporabo seveda Zelimo podatke prenegibdatkovne zbirke (tGunal-
nika). Za spremljanje reprodukcije v ta namen izpolnjujeinevnike pripustov, prasitev in
odstavitev. Pomembno je, da dnevnike izpolnjujemo redasimjtob nastanku dogodka, saj
pravaasni zapis in prenos podatkov do podatkovnih zbirk ontagda si lahko pripravimo
preglede opravil.

Dnevnik pripustov izpolnjujemo takoj ob pripustu, ¥ge reje pa pripuste izvedejo v treh ko-
rakih. Najprej popiSejo bukanja, potem déijo merjasce za pripust ali odvzem semena in
kontno opravijo in zabeleZijo oploditev. Na dnevnik pripusgapiSemo datum prvega pri-
pusta v estrusu, ozoeno ali je to pregonitev, zabelezimo uSesno Stevilko inagignsvinje,
uSesno Stevilko in genotip merjasca.

 Tudi pri pasmi krSkopoljski pragimora biti pripust nadzorovan. Pri vseh pripustih ali
osemenitvah uporabimo istega merjasca in ga zapiSemo raiSevilko.

e Kadar vemo ali pa samo obstaja moZnost, da se je svinjaapasi& merjasci (dva
brata, v haremu sta mlajSi in starejSi ...), ne zapiSemo setega merjasca, ki nam je
najbolj prikladen. V takem primeru imamo meSano seme (M&pIRAci niso primerni
za pleme, tudi pitancem ne moremo priznati, da so krSkdgfigsme.

« Ce s0 vsi mozni merjasci krSkopoljske pasme, navedemo andil® pasme (MS88).
Potomci niso za pleme, pitancem pa vseeno potrdimo, da Ropofske pasme.

« Ce naknadno ugotovimo npr. po zunanjih znakih, ki spominjej drugo pasmo ali
divjega pra%ia, da smo zapisali uSesno Stevilko merjasca, $jmimpopravek. Pra-
viloma bi pri tej moznosti navedli namesto merjasca meSantegMS) ali divji skok
(DS) neznanega merjasca.

» USesna Stevilka@eta se v primerih, ko jed neznan ali nezanesljiv, na zahtevo in
stroSke rejca preveridetovstvo z molekularno genetskimi metodami za vsakega po-
tomca posebej. Vzorce vzamemo materi, mozngatom in potomcem, katerim bi
radi dolcili ali potrdili oCeta. (Ee je dold@en le, kadar so rezultati nedvoumni. Pri
sorodnih @etih so rezultati lahko tudi nejasni.

Nadnevnike prasitevobvezno zapiSemo datum prasitve, uSesno in rodovniskitk&tevi-
nje, genotip svinje, Stevilo Zivorojenih in mrtvorojenihjpkov. V kolikor tehtamo gnezda,
si tudi ta podatek zapiSemo na dnevnik prasitev. Seveda plmeanik prasitev zapiSemo
opombe, ki lahko vplivajo za nadaljnje oditve. Pri izpolnjevanju dnevnika bi opozorili
na to, da zapiSemo tudi mrtvorojene pujske, saj smo opdailse na njih #asih enostavno
pozabi in se jih ne zapiSe. Pri slabih rezultatih prirejektaddolatimo pravi vzrok samo,
kadar so zabeleZene tudi slabosti. Da se poreklo lahkoarimerajo biti dolZine brejosti
primerne in nedvoumne glede na opravljene pripuste. Po kedtkih ali dolgih brejostih
potomce praviloma ne odbiramo za pleme.
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Za spremljanje odstavitev se posluZujedmevnika odstavitev ZapiSemo si datum odsta-
vitve, uSesno Stevilko in genotip svinje in Stevilo odsj@wvih pujskov. Pri odstavitvah bi
radi opozorili na pravilno belezenje podatkov (tabela 1) ré&nih odstavitvah ni tezav. Za-
piSemo uSesno Stevilko svinje (npr. svinja 88-254-2), ko gmloCili od pujskov, in Stevilo
dejansko odstavljenih pujskov (pri tej svinji jih je 10), 4o ostali brez svinje. Imamo pa
nekaj izjem in si jih podrobneje poglejmo.

Pujskom iz razfnih razlogov poi€emo nadomestno svinjo, jih sarpoestavimo k
drugi svinji in bodo Se sesali. Ti pujski p&e niso odstavljeni. Tako smo pri svinji
88-324-25 odstavili 8 od 10 pujskov, dva pujska pa smo dddakdomestni svinji
88-457-30.

Pri spremljanju odstavitev opazamo, da so pujski odstavipar dni po prasitvi. To
najbrz ne drzi: verjetno smgnezdo razformirali: pujske smo materam odvzeli, ker
npr. niso imele mleka, in jih dodali drugim svinjam. To pa par) da smo prvo
svinjo odstavili. Toda, ker so njeni pujski dani drugim gaim in Se sesajo, pri prvi
svinji zabelezimo, da je odstavilam(0) pujskov. Prestavljene pujske bomo upostevali
in vpisali pri svinji-maehi, kamor smo jih prestavili. Nini narobege pri tej drugi
svinji pod opombo dopiSemo, koliko pujskov smo ji dodali.

V primeru, dapujski ob ali po prasitvi poginejo, moramo prav tako pri svinji zabe-
leZiti odstavitev in tudi v tem primeru je odstavljeniferfD) pujskov. Enako zapiSemo
tudi ob abortusu.

Pri krSkopoljskem prasu bi lahko imeli tudipostopne odstavitve najprej odstavimo
vecje pujske, manjSi pa lahko sesajo Se dodatni teden. Kadairji odvzeli prvic le
del pujskov in potem Se enkrat (ali celo dvakrat), bi imelajgvdve ali v& odstavitev.
Tako imamo pri svinji 88-654-12 dve odstavitvi zapored. i smo ji odvzeli 5
pujskov in jih prestavili v vzrejo, pri drugi pa 7. Pujski sdimajbrz njeni, lahko pa
bi bil del pujskov dodanih celo od druge svinje, ki je pragtacasno. Ker odstavitvi
sodita v dva meseca, jih v praksi ne bi imeli na istem listu.

Tabela 1: Primeri iz dnevnika odstavitev

Datum USesna Stevilo Opombe
odstavitve | Stevilka svinje | odst. puj.| Masa
4.1.2007 | 88-254-2 10

6.1.2007 88-324-25

2 prestavljena k 88-457-30

7.1.2007 88-678-17

razformirano gnezdo

5.1.2007 88-654-12

4.2.2007 88-654-12

~N| 01 O 0
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Dnevnike izloCitev vodimo za izl@éene plemenske zivali in plemenski podmladek. Vsako
zZival, ki vstopi vcredo (odbira ali nakup mladice, odbira ali nakup merjaseceramo ob
odhodu (prodaiji, poginu, zakolu v sili ...) napisati na dnigizloGitev. Zivali napisemo na
dnevnik izlcCitev takrat, ko Zival resBno zapusti hlev in ne, ko se rejec oéiloda je ne

bo ve uporabljal. Tako rezultat v reji ni realeée pri pregledi€rede ugotovimo, da so Se
vedno prisotne Zivali, ki so Ze vodene kot izéme. Datum, ko se samo odimo, da bomo
zival izlocili, ni datum izlctitve. Podatki o prihodu in odhodu plemenskih Zivaltizde so
enako pomembni, saj jih pogosto potrebujemo. Tako v majpafulacijah pogosto é&mo
nesorodne plemenske Zivali zatn@vane pripuste, ki pa imajo potomce ¢e, so Se Zive.

12.4.3 Dnevniki in evidence selekcijske sluzbe

Tudi selekcijska sluzba pri rejcih opravlja dékna rejska opravila: ozbavanje pujskov,
preizkuSnje Zivali, odbire plemenskega podmladka. Vsgk@wlo se sproti zabeleZi na
ustrezni dnevnik. Ker so reje krSkopoljskega ptaSinajhne, so nekatera dela prejria
rejcem.

Ob ozn&evanju pujskov podatke zabelezimalrevnik tetoviranja. Kot na vsak dnevnik
napiSemo rejca, pri katerem se tetoviranje opravlja, iumat Prav tako dnevnik vsebuje
podatke o starSih. ZapiSemo uSesno in evitien(rodovnisko ali registrsko) Stevilko matere
ter oznako pasme oziroma hibrida. Identifikacifseta z oznako pasme oziroma hibrida
sluzi predvsem kontroli in opozarja na hamen gnezda. Dkelmpolnimo s prvo tetovirno
Stevilko, ki je vsota vseh do te prasitve rojenih pujskoweadano za eno. lzpolnjevanje
dnevnika tetoviranja je podrobno opisano v posebnem ppg({dalovrh in Kovet, 2015).

Pujske kr8kopoljskega pr&$i ozn&ujemo z uSesnimi Stevilkami (Ko&an Malovrh, 2012),

ki so zapisane na natenih zn&kah. USesna Stevilka je sestavljena iz rodovniSke Seevilk
matere in tetovirne Stevilke. Na dnevniku tetoviranja sa@mo Zzivali I&eno po spolu.
Tetovirne Stevilke podelimo tudi mrtvorojenim, do tetarija izgubljenim pujskom in puj-
skom, ki niso namenjeni preizkuso@eprav jih fiz€no ne oznémo (Malovrh in Kov&,
2015). Kadar svinjo krskopoljski praSparimo z merjascem drugih pasem, so pujski name-
njeni samo pitanju in jih ne oz@ajemo z uSesnimi Stevilkami.

Dnevniki pripustov, prasitev in tetoviranja so osnova naaéki sluzbi. Po preveritvi podat-
kov se sestavi in izpiSe ZootehniSko g@walo zivali (Kov& in sod., 2015b), ki je osnova za
ugotavljanje izvora zivali in sorodstva med njimi.

Zavsako gnezdo po vnosu podatkov iz dnevnikov tetoviranfaasitev na Enoti za pra&s-
rejo BiotehniSke fakultete izpiSemo Seznam dardh Zivali. Na izpisu so osnovni podatki
0 pujskih: uSesna Stevilka, pasma, datum rojstéa, aati ter ocena barve, dodatna oznaka
in Stevilo seskov ter koeficient inbridinga. Za rekonstijckpasme vklji&imo v vzrejo le
pujske, ki imajo znéilen neprekinjen bel pasez pl€a in sprednje noge, preostali del telesa
pacrn. V zadnjih sedmih letih spremljamo tudi Stevilo seskavzZpvorojenih pujskih. Ve-
Cje Stevilo funkcionalnih seskov prispeva k boljSi gresti svinje. MI€nost je pomembna
materinska lastnost, ki vpliva na boljSo prezivitveno sgm®st pri pujskih. Tako se je pri
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prastih po tradiciji odbiralo glede na Stevilo seskov. Steviédse posebno pomembritg
je funkcionalnih seskov manj kot znaSa velikost gnezdaoacitvi za pleme je pomem-
ben kriterij tudi koeficient inbridinga pujska, primerni Eopujski s€immanjSo vrednostjo
keficienta inbridinga, najbolje 0. Na podlagi obarvanosisgov, Stevila seskov in drugih
telesnih znéilnosti zn&ilnih za krSkopoljske prage ter koeficienta inbridinga se odimo,
ali je pujsek primeren za vzrejo in kasnejSo plemensko obnov

Selekcijska sluzba pri tradicionalnih genotipih oprawipkuse mladic in merjascev, ki se
zakljucijo pri masi okrog 100 kg. Pri odbiri mladic in merjenju mesgev Zivali tehtajo,
jim izmerijo debelino hrbtne in stranske slanine, preftejankcionalne seske in ocenijo
zunanjost. Podatke zapiSemalnevnik odbire mladic oz. vdnevnik tehtanj merjascev.
Zelo pomembno je, da so meritveCtte in prav@asno opravljene, saj na podlagi njih za
Zivali izratunavamo plemenske vrednosti.

12.5 Izpolnjevanje dokumentacije

Za dobro vodenije in spremljanje dogodko¢redi je pomembno, da se drzimo treltak
Dogodke se zapiSe:

* (1. n&elo)takoj ob nastanku
* (2. n&elo)neposredno na predpisane dokumente

 (3.n&elo)oseba, ki je pri dogodku prisotna

Tako brez dodatnega dela zberemo podatke, ki so primermpa@aho, in s tem prepéano,
da bi se nam podatki izgubili. Dokumentacijo hranimo naqg@mem in varnem mestu v
hlevu in jo vodimo za vse pras vcredi, ne glede na pasmo ali genotip.

Neprimerno je beleZenje podatkov naCaane nosilce, kot so cigaretne Skatlice, dadS
vrece, obl&ila ali podobne sicer priime predmete. NajslabSe pa si jih je samo zapomniti.
Hitro se nam zgodi, da te predmete izgubimo, operemo obkisemo, zavrzemo in tako
zabelezene podatke za vedno izgubimo. Zapisi so ¢esréh nosilcih tudi neurejeni. Morda
nismo napisali datuma, saj se je dogodek vendar zgodil dakes pa bomo dokumente
morda izpolnjevali Sele konec meseca, pa nam ne Bgasmno, kdaj se je dogodek zgodil.
Zelo enostavno je zamenjati tudi podatke o prasitvi oz. adisti. V rejah z v& dnevnimi
dogodki se lahko hitro zgodi, da pozabimo, kaj smo pravzapegpisali. Torej velja, da
podatke zapisujemo neposredno na dnevnike 0z. na obrazee,namenjeni za zbiranje
podatkov. Ko se odi@imo za spremljanje podatkov, jih belezimo redno, sprotiatartno
(slika 2). Le t@&ni podatki so nam restmo v pom@.

Priporcdljivo je, da podatek zabelezi tisti, ki je pri dogodku piEso, oziroma tisti, ki prvi
opazi dogodek. Ni dobro, da za beleZzenje dogodkov@alo osebo, ki lahko dogodke
zapisuje le obasno. Pri takem beleZenju se tako pogosto zgodi, da s€atvlpodatki
izgubijo, pozabijo, spregledajo ali niso pra®gprav so lepo zapisani.
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Slika 2: Podatk&im prej zapiSemo kar na dogovorjeno dokumentacijo

Dogodke se zapiSe na vse vodene dokumente hkrati, na hl&astco in dnevnike. Zelo
tudi priporcamo, da se izognemo vsakrSnemu prepisovanju ali 8pajo po telefonu.
Vsako prepisovanje je nov vir napak, zato so prepisani odaan] tacni. Ce na doku-
mentu pri vnosu opazimo sledi iz hleva, v posredovane pedatkolj verjamemo. Doku-
menti kar sami izdajo rejca, kadar jih naknadno izpolnjgj&kéa 3). V tem primeru datumi

niso napisani tekie.

Hiev |Boks | Uiesna dievilka |Rodovniska Pasma | Zivoroj. |Mrtvor. | Roj.leza |Opomb
Stevilka puj. puj.  |gnexga
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Slika 3: Primer naknadno napisanega dnevnika
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Prav tako se pogosto sngemo s problemom iééljivo izpolnjene dokumentacije. Na sliki 4
se lahko preptiamo, da so si Stevilke 4, 5 in 9 zelo podobne. PodobnostiSievodvisna

od pisave posameznika, zato svetujemo, da se pri podolavitksth Se posebej potrudimo.
Kasneje ob réunalniku se nam zelo hitro zgodi, da ne znamo prebrati aitine pisave.
Ugibanje pravilnih Stevilk ni vedno moge in je povsem nezaZeleno, saj so si Stevilke pre-
veC podobne. Nujno je, da dokumentacijo piSeditdjivo, saj le na tak néin prepr&€imo
mozne napake. Pri tem zapisu dnevnika nam j&€vda rejec ni popravljal Stevilk. Kadar se
zmotimo, prértamo vrstico in podatke vpiSemo v novo vrstico.

G154~ LHFELL 20|42 [P
81 15¢5~ £ 1z |7
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¥ 1780357 72 |#
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Slika 4: Primer néitljive pisave
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Kot primer zgledno urejenega dnevnika prilagamo izpolnggrevnik izlcCitev (slika 5).
Rejec je izpolnil vse obvezne rubrike, Stevilke so berljiueli zapisoval je dogodke po vrsti.
Na kakovost zapisa pa ne vpliva umetniSka dovrSenost pispaaba raztinih pisal ali
pisava razftnih oseb.

Pri rejcih krSkopoljskih prasev opazamo, da dogodke zapisuje na rejsko dokumentacijo
predvsem ena oseba. Pritivau prenosa informacij od mesta nastanka do vnosnega swesta
podatki v&krat odloZeni, se prenaSajo posrednogasovnim zamikom. Zapis o prodajismo
prejeli tudi dve leti prepozno. To zmanjSuje zanesljivast tem uporabnost podatkov. Zlasti
nas skrbi nedosledno zapisovanje pripustov, velikostzdaén izlcCitev. Tako opazamo, da
merjasca ob pripustu sploh ni v reji. Ko se merjasca posa#ido ali rejcu v sosednji vasi,

se napiSeta oba premika. Za ta namen nimamo posebnegaalitaze urejenih rejah tega

ne pripor&¢amo zaradi krSenja biovarnostnih ukrepov, z drugimi basedo pomeni, da se
povetuje moznost Sirjenja bolezni.

Vodenje dokumentacije in zapisovanje podatkov ham je tdola veliko pom@, zato mora
biti nas interes, da je dokumentacija pravilno in pr&agno izpolnjena. Pragasno mora
biti posredovana v fanalniski center, ki nas oskrbi s primerjalnimi analizakii pa so
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koristne Ce se v rejo vrnejo v kar se da kratkéasu. Na podlagi analiz tako lazje sprejmemo
doloCene odlgitve.
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Slika 5: Primer dobro izpolnjenega dnevnika tev

12.6 Zakljucki

Vodenje dokumentacije je zelo pomembno in je postalo Ze kaezno rejsko opravilo. Pri
krSkopoljskem pragu je spremljanje podatkov nujno, da pasmo najprej spoznaiagi
povrnemo izgubljene zi@énosti, ohranjamo genetsko raznolikost in odbiramo pEaski
podmladek. Pasma bo Zivela sanie,bo z njo mogée doséi zadovoljiv zasluzek, zato je
poznavanje prireje pomembno tudi za uravnavaje reje.

Dokumentacijo vodi delavec, ki skrbi za posamezna opravadatke vpisuje sproti, na
mestu nastanka in neposredno na rejske dokumente.

Zivali lahko spremljamo individualno ali skupinsko, na woizberemo Ze uveljavljene
sisteme, ki jih podpira rejski program. Tako lahko uporabirazpoloZljivo programsko
opremo in izboljSamo primerljivost.

Dokumentacija nam omoga pregledrede in njene proizvodnosti v daljSetasovnem ob-

dobju. Omog6a nam tudi primerjavo z drugimi rejami, kar lahko spodbuekaj tekmoval-
nosti med rejci. Zmerna mera tekmovalnosti prispeva k pamgi produktivnosti.

Pri manjSih populacijah je pomembno zbiranje podatkovradiejska dela in dela povezana
z gensko banko.

Kadar so podatki verodostojni, rejci rezultatom zaupaj@ko sprejemajo boljSe odidve.
Le-te pripomorejo h gospodarnejSi reji in uspesnejSentuto@aniju proizvodnije.

1z izpolnjene dokumentacije se pogosto razbere kakovisitaga dela posameznega rejca.

Skupna primerjalna analiza lahko vzpodbuja nekaj tekmmostl med rejci, kar je lahko
spodbuda za boljSe rejsko delo.
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Analiza plodnosti

Milena Kovag, Karmen LoZar, Meta Marusi¢, Spela Malovrh

13.1 Uvod

Plodnost krSkopoljskih pra&ev spremljamo ze 22 let. V prvih letih so bile v kontrolo pjé&
vkljutene le tri reje. Sele po letu 2003 se jetpid Stevilo plemenskih svinj potevati. To
je posledica na eni strani vkiitve kmetije z vé&jim Stevilom plemenskih zivali v kontrolo
prireje in obdelavo podatkov v letu 2004 in velikega Stevilanovo vklji&enih kmetij z
manjsim Stevilom svinjami. V letu 2013 je bilo v analizo widgnih skupaj 69 rej.

V manjsih rejah krSkopoljskega praaine vidijo potrebe po spremljanju prireje. Dogodki
v hlevu so tako redki, da predstavljajo druzini pomembemeden dogodek, ki si galovek
lahko zapomni ali pa oz@ana koledar. Pri prenosu pa se marsikaj dogodi. Tako posame
zni rejci ne napisejo zivorojenih pujskov in mrtvorojendmpak le do poréanja prezivele
pujske z izgovorom, da se za plemenski podmladek lahko bgore Zive Zivali. Zadnja
trditev popolnoma drzi, prvi del razmisljanja pa je népa. Pri presoji Zivali poskuSamo
ugotoviti, koliko je Zival genetsko doprinesla k doseZenaerultatu, koliko pa so prispe-
vali drugi vplivi. Tako vemo, da je bilo ob pripustu vse v rgjfem reduce je rojenih
pujskov veliko.Ce je veliko pujskov ob rojstvu mrtvih, lahko ugotovimo, aawroki blize
prasitvi (npr. neustrezno krmljenje brejih svinj) ali meatpdom (ni bilo pom@i). Izgube v
Casu laktacije pa lahkod&mo v ml€nosti dojilje in drugih materinskih lastnostih, velikost
gnezda, neustrezne temperature v prasil&i neprimerno urejenem prasitvenem kotcu itd.
Napa&no zapisani podatki nas lahko Gm zavedejo, nasveti so lahko povsem rapan
zato neginkoviti.

Pri krSkopoljskem praéu je Zelja, da populacijo ohranimo. To pomeni, da ne Zeliarediti

Se eno moderno pasmo. Torej pri odbiri plemenskega podmalaelZelimo dosa velike in-
tenzivnosti selekcije, veliko bolj pazimo, da v populaoljiranjamo genetsko raznovrstnost,
ki zagotavlja pasmi sposobnost prilagajanja na nove razmde glede na osnovni cilj pa
moramo odbirati tako, da ohranjamo ali celo nekoliko iz&ajgmo vitalnost. Tako brez
Skode za genetsko raznovrstnost @mo slabo plodne ali celo neplodne zivali, saj je za
izlocanje poskrbela Ze narava. V obdobju p&exanja populacije ni potrebno skrbeti, da bi
z velikim selekcijskim pritiskom dosegli velike spremembgopulaciji, vseeno pa je pri ne-
katerih degradiranih populacijah potrebno povrniti lasti ki so jih zaradi zapostavljenega
rejskega dela populacije Ze imele.

K ohranjanju populacije pristevamo tudi skrbno vodenjegjata. V ta namen moramo do-
godke v reprodukcijskem ciklusu zapisovati. Ob pripustuano zapisati datum pripusta in

Iprispevek je sofinanciran v okviru Izvajanja skupnega tgragh rejskega programa na potjtopraséereje

105
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merjasca, ki je opravil pripust ali dal seme. Pripisovamjpyssta merjascu, ki je bil morda
vescas s svinjami na pasi, ni dovolj zanesljivo. Lahko je megasnel "dobrega soseda”,
moZni pa so tudi pripusti z merjascem divjega ptaSiPri r&unalniSkem (ali ronem) pre-
verjanju porekla preverjamo posamezne dogodke v repragkkm ciklusu, mater svinjo
in oteta merjascaCe se podatki ne dajo preveriti ali obstaja negotovost,datirsevstvo
preverimo samo z genskimi testi, ki pa so razmeroma dragpaiNe dold@en starS, naj-
pogosteje je to @e, pa vodi v parjenje v sorodstvu, ki v majhnih populacijghpminasa
samo vé&jo pogostnost dednih anomalij, ampak zmanjSuje sklad\gens tem genetsko
raznovrstnost populacije.

Kar nekaj rej s krskopoljskimi pradije ekstenzivnih in velikostred je obtajno manjSa
kot na kmetijah z vzrejo tradicionalnih genotipov pt&si. Vodenje predpisane rejske do-
kumentacije je kljub malo Stevilnim dogodkom prvi korak ppremljanju reje, ki je enako
pomembno opravilo v rejah z manj kot v rejah Zv@emenskimi Zivalmi (Ule in Kovg,
2015). Zaradi laZjega beleZenja, zbiranja in analizirgdatkov je predpisana dokumen-
tacija enotna za vse présirejce. Rezultate plodnosti ob zanesljivo in preverjamsanem
dogodku, primerjamo z rejci s podobno usmeritvijo, lahkdysi z drugimi rejami, ki dose-
gajo boljSe rezultate. Na ta éia lahko popravimo marsikatero rejsko opravilo in izbaij$o
rezultate v lastn€redi.

Cilj prispevka je prikazati in presoditi plodnost svinj kapoljske pasme in tako opozoriti
na pomanijkljivosti pri zajemanju podatkov.

13.2 Stevilo prasitev in velikost gnezda

V prvih letih (slika 1) smo zabelezili manj kot 50 prasiteg letu 2003 pa se je populacija
prastev krskopoljske pasme rino pové&ala. Stevilo prasitev mladic se je pdato pred-
vsem V letih 2004 in 2005, kakor tudi kasneje, predvsem zatgzbstavljanja novih re;.
Vsako leto je vkljigenih nekaj novih rej in s tem novi podatki o reprodukcijs&iklusih
mladic. V tabeli 1 prikazujemo plodnost za zadnjih 9 let, azaj pa samo za izbrana leta.
Mladice so v letu 2013 prasile 102-krat, kar je n&jweopazovanih letih, in se je podvojilo
v primerjavi z letom 2012, kar napoveduje precejSnje gawge populacije.

Tudi Stevilo prasitev starih svinj je zalo naragati po letu 2003 (slika 1). V letu 2013 je bilo
216 prasitev pri starih svinjah, kar pomeni, da je Stevilasitev letno povéano za 7 - krat
v primerjavi z z&etnim obdobjem, od tega se je pGaéo za 25 % v zadnjem letu (tabela 1,
slika 1). Skupaj je bilo 318 prasitev v letu 2013 ali skorap8%et kot v letu 2012. Razmerje
med mladicami in starimi svinjami kaZe na to, da se popugmjveuje.

Velikost gnezda pri mladicah med leti precej niha (tabelglika 2), kar deloma pripisujemo
majhnemu Stevilu prasitev. V prvih letih je bila velikostagda razmeroma nizkademur bi
lahko pripomoglo tudi parjenje v sorodéeprav ga ne moremo dokazati zaradi pomanjkanja
podatkov o poreklu.



Tabela 1: Velikost gnezd svinj krSkopoljske pasme po letih

Leto
Lastnost Do 1994 1995 2000 2005 2006 2007 2008 2009 2010 201@12 2 2013
MLADICE
St. prasitev 14 10 4 54 55 35 33 47 80 38 46 102
Starost ob prasitvi (dni) 443.1 386.7 565.8 455.1 487.0 M76463.3 528.7 459.1 427.3 4424 480.3
St. rojenih pujskov 9.22 8.06 7.00 841 851 949 785 7.70019. 884 833 877
St. Zivoroj. pujskov 7.57 806 675 800 769 9.09 748 7.30.358 8.34 807 7.92
Delez mrtvoroj. pujskov (%) 17.89 0.00 3.57 4.85 9.62 4.22 634. 5.25 7.35 5.65 3.13 9.72
STARE SVINJE
St. prasitev 32 32 46 82 109 134 123 135 167 165 168 216
Doba med prasitvama (dni) 194.2 184.0 179.4 187.8 185.3 820%13.8 220.1 213.7 203.9 204.1 203.3
Laktacija (dni) 44.2 46.7 48.0 48.1 48.9 54.1 57.0 53.1 52.22.25 527 51.2
Poodstavitveni premor (dni) 35.1 23.4 16.8 24.6 21.9 36.7 .341 51.9 46.5 36.6 36.6 37.8
St. rojenih pujskov 11.81 10.65 1093 1149 1092 11.19 11.20.91 1049 1094 11.01 10.53
St. Zivoroj. pujskov 10.78 9.47 9.31 10.59 10.07 10.36 10.28.90 9.82 10.16 10.28 9.53
Delez mrtvoroj. pujskov (%) 8.72 10.80 1491 7.86 7.73 7.47 858 9.30 6.39 7.09 6.65 9.54
SKUPAJ
St. prasitev 46 42 50 136 164 169 156 182 247 203 214 318
St. rojenih pujskov 11.02 9.36 10.62 10.26 10.11 10.84 10.3®.08 10.01 1055 10.43 9.79
St. Zivoroj. pujskov 9.74 8.78 9.10 9.56 9.27 10.09 9.64 9.23.34 9.82 9.80 9.01
Delez mrtvoroj. pujskov (%) 11.03 6.19 14.31 6.88 8.26 6.88 .188 8.50 6.67 6.87 6.05 9.59
St. odstavljenih pujskov 8.22 7.28 7.16 7.85 7.65 8.35 785.107 6.72 7.37 7.65 7.08
Delez izgub (%) 16.12 17.28 21.32 17.85 17.55 17.29 18.550523.28.08 24.92 21.93 21.49
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Po vkljucitvi svinj in merjascev pasme sattelschwein, se je vetilgmezda pri mladicah
popravila in bila najviSja v letu 2003 (tabela 1, slika 2). &ht letu so prasile tudi uvo-
Zene mladice, izvajali pa so tudi krizanja daiitasvinj z uvoZzenimi merjasci. S tem je
bila odstranjena depresija zaradi inbridinga, pri veltkgaezda pa lahko ptakujemo tudi
heterozis. Po letu 2003 velikost gnezda nekoliko nazadlgéo je v letu 2013 v gnezdu
ponovno manj kot 8 Zivorojenih pujskov v gnezdu.
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Slika 1: Stevilo prasitev mladic in starih svinj po letih

Stevilo pujskov na gnezdo

6F ./ Zivorojeni
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1994 1996 1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012
Leto

Slika 2: Velikost gnezda pri mladicah po letih

Ob prasitvi so mladice v povpégu stare 15 mesecev (tabela 1), v letu 2009 pa celo 18 me-
secev. To bi bil lahko pokazatelj slabSe oskrbe mlad@@su vzreje. Ker so reje bolj ek-
stenzivne, piGakujemo nekoliko starejSe mladice ob prasitvi. V posk(Kitvac in Flisar,
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2015; Planinc in sod., 2010) smo dokazali, da krSkopoljskedice lahko ob razmeroma
skromnem obroku prir&&jo tudi nad 0.5 kg na dan, kar pomeni, da ni potrebe, da adi-pra
tvi zaostajajo za tri mesece ali®&ePri mladicah slabse rezultate pripisujemo tudi rietma
vzreji plemenskega podmladka. Pogosto so Zenske Zivalp kile prodane za pitanje, ka-
sneje tudi pripustili. Prvotna odditev rejca je bila predvsem na osnovi ocene zunanjosti.
Tudi starejSe mladice po izgledu s@devet Credah prepasi rastejo, nimajo niti ustrezne
stimulacije spolne zrelosti, prav tako opazamo, da na ptipiso posebej pripravljene (npr.
niso obilno krmljene pred pripustom).
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Slika 3: Velikost gnezda ob rojstvu pri starih svinjah paHet

Pri starih svinjah je povpima velikost gnezda &g kot pri mladicah za 1 do 3 rojene puj-
ske po gnezdu (tabela 1, slika 3). Stevilo rojenih in Zivendj pujskov manj niha kot pri
mladicah, saj je Stevilo prasitev pri starih svinjah (vsdjrat) veje. Razliko med rojenimi
in Zivorojenimi pujski (tabela 1, slika 3) predstavljajotorojeni pujski. 1z slike 3 vidimo,
dajih je bilo v prvih letih pravzaprav zelo malo. MozZno je,stanekateri rejci dejansko bolj
prisotni ob prasitvah, saj gnezda z nestrpna&jajo, in tako pomagajo pri prasitvi. Vendar
pa rezultata ne pripisujemo le dobrim pogojem atijieitalnosti pujskov, bolj domnevamo,
da niso vsi rejci vedno zapisali ali spd@ith vseh pujskov ob rojstvu. V zadnjih letih je
razlika med rojenimi in zivorojenimi pujski kar stalna inada okrog 0.8 mrtvorojenega puj-
ska na gnezdo. V letih 2008 do 2010 se je velikost gnezda gmihssvinjah zmanjSevala,
kasneje pa so rezultati ponovno boljSi. Depresija zardatidinga ne bi smela biti vzrok
slabSim gnezdom, prej precej ekstenzivni pogoji v rejahetd P013 je bilo v gnezdu starih
svinj 10.5 rojenih in 9.5 Zivorojenih pujskov, medtem ko jeimrtvorojenih 0.9 pujskov na
gnezdo, kar predstavlja 9.5 %.

Za precej neptiakovano se je izkazala tudi povezava med dolzino poodgtaaga premora
in Stevilom Zivorojenih pujskov (slika 4). Pri rejcih, ki gjo zelo dolg poodstavitveni pre-
mor so nakazana manjSa gnezda (8 pujskov ali manj). Do zaasbakanja ali pregonitvein



110 Kr&kopoljski praZt - od reje do predelave na domu

posledéno do zakasnitve oploditve pogosto pride ob predolgi Ekta iz Crpanosti svinje.
éeprav so tudi pri namernem izgi#hju pripustov in dolgotrajnem preobilnem krmljenju,
ko se svinje zelo zredijo, lahko gnezda pri prasitvi manjkdge poodstavitvene premore
in slaba gnezda pripisujemo preskromriasih Ze kar neustrezni oskrbi. Pri kratkih pood-
stavitvenih premorih, ko je svinja pripé&na pri prvem bukanju po odstavitvi je povpna
velikost gnezd med kmetijami zelo raiafia: od samo 4 do vsega 17 zivorojenih pujskov v
gnezdu. Nekaj k vim razlikam med rejami prinese nakdje, saj je Stevilo gnezd po reji
razmeroma majhno.
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Slika 4: Poodstavitveni premor in Stevilo zivorojenih igg pri starih svinjah po rejah

13.3 Dolzina uspesnega reprodukcijskega ciklusa

Pri krSkopoljskem praéu lahko presojamo le dolzino uspeSnega reprodukcijskidtiese,
saj podatkov o izl6itvah ne dobivamo sproti in dostikrat izimo svinje Sele, ko ugoto-
vimo, da svinj v reji ni v€. Tako tudi datum izlGitve ni zanesljiv in je pogosto le daten.
Spremljanje podatkov od vstopacvedo do izstopa iZrede, torej od rojstva 0z. nakupa
do pogina, zakola ali prodaje, je pomembna za presojo ptachdsti Crede in posamezne
svinje. Presoja produktivnosti je pomembna tudi v primé&azelimo nek nivo prireje oz.
za pasmo znalne lastnosti samo ohraniti. Prav tako pomembno pa je aaktivhoCredo

- Zive zivali, ko i€emo primeren plemenski podmladek, zlasti nesorodne Eﬁkq’aée pri
izratunih sorodstva namo Se na potomce svinj, ki jih ni&e credi, nove pa Se niso
spor@ene, lahko pripor@amo povsem nagan izbor.
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13.3.1 Starost mladic ob prvem pripustu

Distribucijo starosti mladic ob pripustu krskopoljske pees(slika 5) smo primerjali z rezul-
tati pri ostalih genotipih na nasih kmetijah (standard 1héneni od farm (standard 2). Na
izbrani farmi je najvé mladic pripugenih pri starosti od 230 do 250 dni, prakto znotraj
enega spolnega ciklusa je prigesih v& kot 80 % svinj. Na kmetijah s tradicionalnimi
genotipi je razpon Vv§i, okrog 20 % mladic je bilo pripugnih mlajSih od 200 dni, Ena
pa pri starosti med 200 in 300 dni, slabih 10 % pa je bilo obysip celo starejSih. Porazde-
litev na kmetijah Ze ozrjemo kot neugodno: nekatere mladice so piigng prezgodaj,
spet druge precej pozno. Tudi pri krSkopoljski pasmi so pnledice pripu§ene mlajSe od
200 dni (okrog 8 %), potem pa se Stevilo pripusto¢as povéuje. Tako lahko zakljéimo,
da se mladice krSkopoljske pasme prifajd stare od 200 pa vse do 400 dni in celo kasneje.
Razporeditev je zelo neugodna in kaZe na slabo rast, poargejktimulacije spolne zrelosti
in nen&rtno rejsko delo. Lahko bi si postavili za cilj, da bi morglavnino mladic avtoh-
tone pasme Zzti pripu£ati od starosti 250 dni dalje in bi veliko &m0 morali pripustiti do
10. meseca starosti.
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Slika 5: Distribucija starosti mladic ob prvem pripustu ifinperjava s standardi

Pri mladicah slabe rezultate pripisujemo v prvi vrsti neemhi oskrbi mladic v vzreji. Prav-
zaprav vzreje mladic pri avtohtoni pasmi sploh nimamo irkuggec to opravi po svoje. Le
redke reje pujske pri svinji tudi dokrmljujejo, zato so fkijeb odstavitvi stari, a za svojo
starost prelahki. Tudi po odstavitvi za pujske ni vednoamio poskrbljeno. Kot smo v
poskusih (Kova in Flisar, 2015) izmerili, so lahko tekazlasti iz ekoloSkih rej tezki v pov-
precju nekaj nad 35 kg stari Ze okrog pol leta. So pa tudi reje, 2g@stajajo za modernimi
genotipi le za en mesec. V rejah s slabim prirastom (mangkat kilograma na dan) je
lahko prizadet tudi razvoj mladic in se pojavijo zaostarlkcalo izostanki spolne zrelosti.
Poleg tega pa mladic, ki niso telesno dobro razvite, ne snpipo&ati. Ze Oblak (1927) je
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pri krSkopoljskem pragu navajal podobne rezultate in razlike ter rejce opozat@be slabo
rastnih pragiev ne uporablja niti za pitanje. Pri tem ni toliko pomembtaaast, pri kateri
mladice prénemo pripugati, kot je pomemben razpon v starosti pripessih mladic (Kova

in sod., 2014c). \éina mladic naj bi bila tako prip@&na v razponu dveh spolnih ciklusov
(priblizno 42 dni), pri modernih genotipih naj bi bile st&&20-230 dni in tezke nad 120 kg.
Pri avtohtonih pasmah giakujemo nekoliko pasnejSo rast, zato so lahko ob pripustu do
2 meseca starejSe.

Za prav@asen pripust normalno rastnih mladic ne glede na gengtiprjeembna pravéasna
stimulacija spolne zrelosti in pripGénje pri tretjem ali vsaj drugem estrusu. Stimulacija je
uspesSnage v mladosti mladice nimajo stika z merjascem. Po 160. detanosti se dnevno
omogcaa krajsi (pol urni) stik z merjascem. Merjasca ne §pm3o med mladice, ampak je
prisoten na hodniku ali sosednjem kotcu, pregrade pa morajmgdati, da mladice vidijo

in vonjajo merjasca. Merjasca je potrebno vsaki dan tudiradgi. Stirinajst dni pred pri-
pustom mladico krmimo obilno, da se p@eeStevilo ovuliranih jaec in izboljSa njihova
kakovost. Mladica mora biti tudi v primerni plemenski kocifli Za mladice krSkopoljske
pasme lahko péiakujemo, da so pripggne v povpréu en mesec kasneje kot mladice tra-
dicionalnih genotipov. Od rojstva do konca vzreje naj bigiale med 500 in 650 g/dan in
imele obogateno okolje. Predvsem pa bi radi poudarili, darigglemenski vzreji izogibamo
parjenju v sorodu in zaostankom rasti zaradi pomanjkanjagyne krme, zlasti ¥asu od
rojstva do 30 kg.
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Slika 6: Starost ob prasitvi pri mladicah in doba med prasita po letih

13.3.2 Starost mladic ob prasitvi

V prvih letih, ko so sodelovale predvsem reje, ki so ohrapdemo krskopoljski pragj so
mladice prasile nekako do 15. meseca starosti (tabelaka, &8)i Z vkljutevanjem novih rej
se je starost povevala vse do leta 2000, ko so vidjli manjSe Stevilo mladic pri starosti
1.5 leta, ko bi lahko piakovali Zze drugo prasitev. Po letu 2003, ko se je Stevilajswi
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populaciji pov&evalo, se je povievala tudi starost mladic ob prasitvi. Tako lahko sklepamo
da so odbirali tudi péasneje rastne zivali, vzrejene v skromnih razmerah sidi #i zakasnelo
spolno zrelostjo.

Pri mladicah tradicionalnih genotipov pekujemo prvo gnezdo do starosti enega |€®iz-
vedemo pripust prax@asno, bi smele biti mladice avtohtone pasme piipogé 1 do 2 meseca
kasneje kot mladice tradicinalnih genotipov. Mladic krgktjske pasme ne preizkusamo na
isti naCin kot mladic ostalih pasem, zato tudi nimamo podatkov ovdee prirastu mladic
pred vstopom v plemenskizedo. Kljub temu, da je Stevilo mladic, primernih za pripus
povpre&ju majhno, je pred pripustom dobro primerjati mladice, kigiblizno iste starosti.
Kot vidimo na sliki 7, so mladice v povpégu prasile stare 440 dni, pri tretjini rejcev so mla-
dice prvt prasile starejSe od povje, le pri 17 % rejcih so bile stare 1 leto ali manj. Ob
pripustu nekoliko starejSe mladice iz dobrih rej so margudhive in so bolje pripravljene na
prvo prasitev z daljSo laktacijo. Toda pri krSkopoljskilapEih so pogoji pri vzreji mladic
vCasih tako slabi, da je prizadet normalen razvoj mladic.likes7 tudi razberemo, da so
reje z vé&jimi gnezdi pripusale mlajSe Zivali, tako da so prasile vsaj do 14. mesecasttar
V rejah, kjer prasijo starejSe mladice (nad 450 dni) je v ginezpovpré&ju le 8 Zivorojenih
pujskov. Tudi v ekstenzivnih rejah bi takrat Ze moraliGaovali drugo prasitev in e
gnezdo. Iz rezultatov lahko sklepamo, da se v rejah s stamiejfadicami (nad 15 mesecev)
uporabljajo za pleme tudi Zivali, vzrejene v neustreznigqgi.
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Slika 7: Starost mladic in velikost gnezda po rejcih

Spreminjanje velikosti gnezda s starostjo mladic ob presjivi pri krSkopoljskem praSu
ni tipicno (slika 8). Ker je Stevilo mladic pri posameznih statosizmeroma majhno, pov-
precje med starostnimi razredi precej niha, ni pa opazitirmega povéevanja velikosti
gnezda, kot ga vidimo v populaciji sodobnih genotipov. Labkcelo trdili, da je velikost
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gnezda véja pri prasitvah mladic, ki so kotile mlajSe od enega leta Kxhetijah s sodob-
nimi genotipi (standard 1) velikost gnezda n&aselo do starosti okrog 450 dni. Tudi pri
sodobnih pasmah prip&djo kmetje nekaj mladic izredno pozno in tudi pri njih opaba
majhna gnezda. Ne glede na to, ali je vzrok v preslabi oskirsiiaostanku spolne zrelosti,
se starih mladic ne pripga ve. Mladice, ki prasijo stare okrog 600 dni, bi lahko dale ze
tretje gnezdo (nekako 30 pujskov) in ne manj kot 10.

Da bi dosegli boljSe, paeprav niti ne najboljSe rezultate, bi morali namenit y@zornosti
Ze v sami vzreji plemenskih Zivali (Kogan sod., 2015b), odbiri plemenskega podmladka
in doslednemu izléevanju mladic, ki ne dosezZejo za pasmodiméh rezultatov. Plemenski
podmladek bi morali naseliti teno od tekéev za pitanje in I16eno od starejSih kategorij Zi-
vali. Nameniti jim moramo vé& prostora in jih oskrbeti s krmnim obrokom ustrezne &iolé
in kakovosti. Ce bomo ob tem spremljali tudi telesno maso, se bomo lazgibidta ob-
novocrede z najbolj primernimi mladicami. Mladice, ki so po sttr primerne za pripust,
pa niso v primerni plemenski kondiciji, nimajo ustreznetgyia funkcionalnih seskov ali
jim zaostaja estrus, izbdmo. Rejcem, ki nimajo prakse z vzrejo plemenskega podkalad
priporc€amo, da si ga zagotovijo na vzrejnih sréitiss prav@&asnim nardilom. Kupujejo
naj mladice tezke okrog 100 kg in stare okrog 200 dni, da jitkéaprimerno vklj&ijo v
svojocredo.
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Slika 8: Vpliv starosti mladic ob prvi prasitvi na velikoshegzda pri mladicah krSkopoljske
pasme

13.3.3 Dolzina laktacije

Dolzina laktacije (slika 9) pri krSkopoljskem prasije zelo variabilna. KrajSe od 20 dni
(6 %) so verjetno posledica problemov, poginov pujskov bblelosti svinje. Tudi laktacije
med 20. in 30. dnem laktacije so manj pogoste (4.1 %) in jilaptdhtoni pasmi vétudi ne
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bi priCakovali, saj v rejah nimajo pogojev za vzrejo té&wg, ki jih morajo izpolnjevati rejci
pri odstavljanju pujskov mlajsSih od 28 dni. V rejah krSkgskih prastev bi prtakovali
nekoliko daljSe laktacije, dolge od 40 do 45 dni, a je v temaiijd odstavljenih le 17.0 %
gnezd. Ta dolzina ustreza tudi rejcem, ki se @djo za ekolosko rejo (2008/889/ES, 2008).
Pri krSkopoljskem prasu opazamo veliko Stevilo izjemno podaljSanih laktacijd®® dni;
slika 9), ve& kot 10 % laktacij pa je daljSih celo od 70 dni, ko svinje Ze sa#&nejo ovirati
sesanje. DaljSe laktacije so enostavne predvsem za rejad,gbtrebno poskrbeti za zah-
tevno prehrano odstavljenih pujskov. Manj ugodne so zdiZiteko za svinje kot tudi za
pujske. Pritradicionalnih pasmah, kjer piaStehtamo ob rojstvu, odstavitvi in okrog 30 kg,
smo opazili slabSo rast pujskov in téex pri podaljSanih laktacijah. Pujski z neoviranim
dostopom do svinje ne uzivajo dovolj dodane krme. Povsemstrezna pa je predolga lak-
tacija za svinjo, saj v tendasu preve izgubi na kondiciji in se tezko ponovno obreji. Za
urejene reje s primerno produktivnostjo pripéamo odstavljanje v 5. ali najies. tednu
laktacije, pri ekoloskih rejah pa pripatamo odstavitev proti koncu 6. tedna ali n&etku

7. tedna laktacije.
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Slika 9: Porazdelitev dolzine laktacije pri krSkopoljsk¥injah

Povpré&na dolZina laktacije pri svinjah krskopoljske pasme je dgdeta 2006 trajala med
45 in 50 dni (tabela 1, slika 10), kasneje pa v vseh letih mlesg0 dni. V letu 2008 je
dolzina laktacije dosegla vrednost 57 dni, nato pa je biktandtev v prvi polovici 8. tedna
po rojstvu. Ceprav pri ekstenzivnih rejah Bekujemo nekoliko dalj$o laktacijo, naj bi bilo
povpre&je v Credah nizje od 50 dni. Velike razlike v dolzini laktacijeatraj cred so po-
kazatelj slabega rejskega dela. V reji odstavljamo pujskeniblizno isti starosti: razlika
v starosti pujskov naj bi bila praviloma manjSa od enegadedrako so odstavljeni pujski
enako stari in potrebujejo standardno oskrbo, kajti priiéaw starih hitro poenostavljamo
in oskrbo prilagodimo manj zahtevnim in starejSim pujskom.
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13.3.4 Dolzina poodstavitvenega premora

Poodstavitveni premor je doba od odstavitve do uspeSnguaspe.. V Stevilnih rejah krsko-
poljskega pra&ia ni povsem zanesljivo ocenjena, saj rejci ne zapiSejamapripusta. Na
osnovi rezultatov in neptakovanih povezav med podatki tudi pri datumih odstavitev d
mnevamo, da se v nekaterih rejah le doio ne zapiSe. Rejcev ne zZelim@miti, vendar bi

jih radi spodbudili, da so dotni (izmisljeni) podatki pri ohranjanju pasme ne samo man;
zanesljivi, ampak lahko celo zavajéjon Skodljivi.

Poodstavitveni premor je okrog leta 1994 trajal 35.1 drivéta 1, slika 10). V rejah, ki

so ohranile kr8kopoljskega praéiso v naslednjih letih poodstavitveni premor skrajSale na
okrog 15.0 dni, kar je dokaj ugoden rezultat. Z vEwanjem novih rej se je poodstavitveni
premor daljSal in Ze v letu 2004 dosegel 38.6 dni. V letih 2602006 je bila dolZina
poodstavitvenega premora za krafiels nekoliko ugodnejsa, saj je krajSa za 14 oz. 17 dni.
Po letu 2006 pa je povptai poodstavitveni premor daljSi kot 35 dni, v letu 2009 p&ce
50 dni. Zadniji dve leti se je poodstavitveni premor spetl@é#h enemu mesecu (36.6 oz.
37.8dni). Ker so to neproduktivne faze, ko svinjo samo krmimod nje ne dobimo Besar,

naj bi jih rejci prastev poskusali skrajSati.
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Slika 10: Dolzina laktacije in poodstavitvenega premoraepib

DolZina poodstavitvenega premora pri krSkopoljskih safinje zelo raztina (slika 11). Ne-
kaj (7.4 %) svinj je pripuenih Se vCasu laktacije, kar pri dolgih laktacijah lahko celo
pricakujemo. Do 7. dne po odstavitvi je prigighih 27.7 % svinj. To obdobje je pove-
zano z véjo velikostjo gnezda pri naslednji prasitvi, zagotavlg@tpdi vsaj dve gnezdi na
svinjo letno. Pri zakasnelih estrusih je velikost gnezdaj§a Nekoliko vé pripustov je
tudi ob predvidenenasu za drugi estrus po odstavitvi (med 25. in 30. dnem), &ad
pomeni spregledano bukanje ob prvem pripustu ali pregopiieneuspesSnem pripustu. Bolj
zaskrbljujc&i pa so Se daljSi zaostanki in pripust po 40. dnevu po odstaar 29.6 %
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poodstavitvenih premorov je daljSih in kazejo na slabSolmsklemenskih svinj, slabsi pre-
gled nadtredo in tolerantnost do neproduktivnih zivali. Nobederoatenjenih vzrokov ni
opravtljiv s skrbjo za ohranitev pasme ali z izgovorom za dobrouyge Zivali. Kar nekaj
poodstavitvenih premorov pa je precej daljSih od dobe masdiprama.
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Slika 11: Porazdelitev poodstavitvenega premora

Pri krajSih laktacijah (do 35. dni) naj bi sediaa svinj ponovno obrejila na 5. dan po odstavi-
tvi. V dobrih rejah, ne samo najboljSih, se lahko buka in jeasno pripu&enih na 5. dan po
odstavitvi preko 80 % odstavljenih svinj. Pri daljSih lagifah, zlasti ob pripiranju pujskov
ali delni odstavitvi, se precejsen dele? svinj buka Zmsu laktacije Ce je kondicija svinj
primerna (Kové in Malovrh, 2015a), se bodo kmalu po odstavitvi tudi buk&e dolgi lak-
taciji so svinje lahko v slabsi kondiciji in potrebujejo&/€asa, da obnovijo telesne rezerve
beljakovin, ma&ob in mineralov. IZrpane svinje se kasneje bukajo, prav tako pa je uspe-
Snost pripustov pri takih svinjah slabSa. Tako je podal@aodstavitveni premor predvsem
opozorilo na nezadostno oskrbo plemenskih svinj in velikmjpsdutje do svinj, na kate-
rega se izgovarjajo nekateri rejci. Tudi sezonskértwvanje prasitev dovoljuje v ekstenzivni
reji dve gnezdi na svinjo letno.

13.3.5 Servis perioda in doba med prasitvama

Servis perioda, ki jo sestavljata laktacija in poodstaiivpremor, se je podaljSala z dobrih
60 dni v letu 1999 na blizu 90 dni v letu 2003 oz. dobrih 100 dihétu 2009 (slika 10).
Glede nato, da se dolZina laktacije z leti ni bistveno spngata, z izjemo v zadnjih letih, je
daljSa servis perioda posledica predvsem daljSega podtystaega premora. V letih 2005
in 2006 se je servis perioda skrajSala za 12 dni v primerjéaiam 2004 in to je tudi vzrok
za skrajSanje dobe med prasitvama. V letu 2009 je servisgeepresegala 105 dni, v letu
2013 pa je znaSala malo manj kot 90 dni. Ker je piE vejcih pripust doléen za nazaj,
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pravega vzroka za pozno obrejitev ni mégadobro doloiti. Vzroke lahko i€emo med
najpomembnejSimi napakami pri oskrbi svinj, pripravi ngopst in izvedbi pripusta.

PodaljSana servis perioda ima za posledico daljSo dobo mesityama (tabela 1) in tudi
daljSo dobo od zadnje prasitve do igitve. Doba med prasitvama pri starih svinjah (slika 6)
se je od leta 1997 (176.6 dni) postopoma podaljSevala vsetd®D04 (198.4 dni), v letih
2005in 2006 se je v primerjavi z letom 2004 skrajSala za ¢hobidni. Od leta 2007 je doba
med prasitvama presegla 200 dni, najdaljSa je bila v leti®2Rar 220.1 dni. V letu 2013
je bila doba med prasitvama dolga dobrih 203 dni. Tudi proaidni pasmi in ekstenzivni
reji bi morali dobiti od svinje najmanj dve gnezdi na svirgdrio. Pri ekolo3ki reji, kjer je za
svinje ustrezno poskrbljeno, lahko dobimo naslednje goemgkasneje po 165 dneh. Tudi
v ekstenzivni ali ljubiteljski reji krmimo svinje glede nafebe pradiev, dobijo pa lahko
nekaj v& krme iz domaega okolja, ki jo skrbno pridelamo, da ohr&mn vet hranil. Krme
moramo imeti tudi dovolj, da Zivali oskrbimo preko celegile

13.4 Stevilo odstavljenih pujskov in delez izgub

Stevilo odstavljenih pujskov na gnezdo iz leta v leto pretbp (tabela 1, slika 12). Za-
klju€¢imo lahko, da je letno povpége najv&krat med 7.5 in 8.0 pujska. V letih 2000 - 2001
in 2009 - 2010 je bilo zelo malo (6.7) odstavljenih pujskovgrezdo. Pod 7.5 pujskov
na gnezdo je bilo odstavljenih Se v zadnjih treh letih. Tualiekstenzivne reje je Stevilo
odstavljenih pujskov premajhno.
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Slika 12: Stevilo odstavljenih pujskov in delez izgub prirgah skupaj po letih

ManjSa velikost gnezda v zadnjih letih bi lahko bila postedmanjSega deleZza gnezd pri
zaporednih prasitvah z @@ produktivnostjo, to je med 3 in 6 zaporedno prasitvija.sa-
rejSih svinjah se Zme velikost gnezda zmanjSevati, pujski so po velikostj beizend&eni,
pri svinji se zmanjSuje katina mleka, vé je izgubljenih pujskov. Tezave lahko zaznamo,
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Ce vodimo hlevsko kartico svinje in opazujemo sprememée.v treh zaporednih gnez-
dih opazimo slabSanje rezultatov,ges, da svinjo zamenjamo z obetavnej$o mladico. Tudi
veC mladic vcredi je lahko vzrok slabSemu povjgje, saj je pri njih préakovano za 1 do
1.5 pujskov manjSe gnezdo kot pri starejSih svinjah.

Iz leta v leto precej nihajo tudi izgube pujskov do odstawjtmed 15.5 v letu 2002 in 28.1 %

v letu 2010 (slika 12) in so vseskozi previsoke. Visoki des¥lahko posledica inbridinga,

prasitvenih kotcev brez pokritega gnezda intagroti poleganju, neustrezne oskrbe svinj
in pomanjkljive oskrbe pujskov. Nekaj pripdribglede oskrbe in uhlevitve svinj in pujskov

v Casu laktacije boste nasli v drugih poglavjih (Kéva Malovrh, 2015a,b) ali na spletnih

straneh Enote za pr&&irejo (http://agri.bf.uni-lj.si/Enota).

13.5 Zakljucki

Stevilo prasitev svinj krskopoljske pasme se j&ela pov&evati po letu 2003. Velikost
gnezda pri svinjah skupaj se v tem obdobju ni izboljSala,dnih letih se celo zmanjSuje.

Starost mladic krSkopoljske pasme je bila v letu 2013, kargsiio najv€ mladic v opazo-
vanih letih, 100 dni nad ptekovano. Pri mladicah opazamo, da so pogoji vzreje neustre
Pras€em razlénih kategorij je potrebno zagotovititeno krmljenje, drugse mlajSe katego-
rije niso ustrezno preskrbljene.

Potek dobe med prasitvama je neugoden in beogan. Rejci bi morali standardizirati
laktacijo in pujske odstavljati (fti od dojetih svinj) pri priblizno enaki starosti. Zaradi ne-
ustrezne oskrbe ¢asu laktacije veliko svinj pregsshujSa in zato se tezko ponovno obrejijo.
Doba med prasitvama bi v ekstenzivnih rejah ob primernitissvinj lahko znaSala okrog
165 dni.

V rejah bi kazalo urediti tudi izléanje svinj zaradi reprodukcijskih vzrokov, slabSe perej
ali napak v zunanjosti. Neizoblikovani kriteriji in popljstost na kratek rok sicer podaljSuje
Zivljenjsko dobo, a dolgof@no se povéujejo problemi.

Tudi v ekstenzivni reji morajo obroki pokriti potrebe posamnih kategorij pragev, pradi

morajo imet dostop do krme in ne smejo biti zasnovani le nagzljivo krmo. Za kr-
Skopoljskega praga lahko veliko kakovostne krme pridelamo doma, manjiaie! pa je
potrebno pé dokupiti. V rejah, kjer so kategorije pomeSane in ni podebneditev za lo-
Cevanje kategorij, so mlajSi pr&sipogosto odrinjeni in ne dobijo niti ustreznih k&l niti

primerne sestave krme.

V rejah krskopoljskega pra& si morajo urediti prasitvene kotce s pokritim gnezdom in
zaZitami pred poleganjem pujskov. Zlasti v pragili§e pomembno, da poskrbimo za dobro
poCutje svinje matere in njenih potomcev. To pa sta kategprgstev, ki imata najbolj
razlicne potrebe, si delita majhen Zivljenjski prostor in moathivati.
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Poglavje 14

Stevilo funkcionalnih seskov pri ozn&enih pujskih 1

Janja Urankar, Spela Malovrh, Darja Prevalnik, Milena Kava

14.1 Uvod

Stevilo funkcionalnih seskov in kakovost vimena sta pomeitdstnosti plemenskih svinj,
ki jih uporabljamo za prirejo pujskov. Se posebno pomemienétgvilo seskov v majhnih
Credah: velikokrat se lahko zgodi, da je Stevilo funkcimitateskov manjSe kot znasa Stevilo
Zivorojenih pujskov v gnezdu. V manjSidredah rejci nimajo priloZznosti odgeih pujskov
prestaviti k m&ehi z manjSim gnezdom, zato je za pujske tezko poskrbatiizgsibe znatno
veCje.

Tako se je pri ze po tradiciji plemenske p&aSodbiralo tudi glede na Stevilo funkcionalnih
seskov. Odbira je bila lahko samo na osnovi Stevila seskaulijektivhe presoje funkcio-
nalnosti. Tudi izl@evanje plemenskih svinj zaradi slabega izgleda vimenapemoglo k
napredku, saj so imele svinje prej izkne zaradi slabega vimena manj potomceyv, rejci pa
so se pri odbiri plemenskega podmladka izogibali potomueayj s slabim vimenom. Sedaj
imamo na voljo boljSe metode za uporabo zbranih podatkostifkd bolje dol@imo ple-
mensko vrednost, t.]. tisti del lastnosti, ki je genetskgggen in se prenasa na potomce. Pri

posSkodbe nastanejo zaradi okolja, torej niso genetskojpngo

O zmogljivosti in inkovitosti vimena pri sodobnih genotipih so v reviji Spriganje pro-
izvodnosti pisali Ze Burja in sod. (2011). Razlik v delowanjmena med sodobnimi in
avtohtonimi genotipi ni, sodobne pasme so le bolj produiv

Namen prispevka je opozoriti na pomen kakovosti seskov rimewia pri avtohtoni pasmi.
Ker krSkopoljskega pra&a redimo v ekstenzivnih pogojih, pogojih z omejenimi dejav

in v manjsSihcredah, je zadovoljstvo rejca pri vzreji pujskov zelo odei®d koltine mleka

pri dojiljah. Predstavljamo osnovne dimosti razvoja vimena svinj in s tem ukrepe, s kate-
rimi rejec pripomore k dobri miEnosti svinje. Na koncu prikazujemo rezultate ocenjevanja
Stevila seskov pri pujskih krSkopoljske pasme. Rejcem dhi pablizali pomen Stetja in be-
leZenja Stevila seskov pri Zivorojenih pujskih in jih spatimma pomen kakovostnega vimena
pri plemenskih svinjah.

14.2 Razvojvimena

Vime je ob rojstvu skromno razvito, ¢g spremembe opazamo Sele v zadnjem obdobju
brejosti. Pomembna obdobja so vezana na pripravo mladiaveagrasitev in oskrbo v

Iprispevek je sofinanciran v okviru Izvajanja skupnega tgragh rejskega programa na potjtopraséereje
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prvi laktaciji, kasneje pa je pomembna tudi priprava na wdaktacijo posebej in oskrba v
Casu laktacije. Na razvoj vimena in poslédo na kol€ino mleka vpliva vé dejavnikov vse
od rojstva potencialne svinje dalje. Med vplivi omenjajoglish in sod. (1982); Verstegen
in sod. (1998) prehrano asu vzreje, v zadnji tretjini brejosti in laktaciji, oskrlz vodo,
bolezni, starost, pasmo oz. hibrid,aa uhlevitve, pogoje reje, kondicijo svinje, Stevilo
zivorojenih pujskov, maso pujskov, pogostost sesanja @. preskromni oskrbi rasti
Zivali je zavrt normalen razvoj vimena, ki ga kasneje ne tkaddijo.

Do prve prasitve rejci, ki niso specializirani za vzrejompknskega podmladka, ne posve-
¢ajo velike pozornosti razvoju vimena. Stevilo seskov gbtvol je zgornja meja za Stevilo
funkcionalnih seskov. Poleg Stevila je mozno Ze presod#poreditev seskov in ugotoviti
kakovost, zanesljivost pa pridobimo z izkuSnjami. Takdktalie opazimo invertirane in
slepe seske. Ze v prvih dneh po rojstvu se lahko seski pofjodzlasti ob hrapavih ali
reSetkastih tleh. Pri neprimernih tleh v pragilisse lahko poSkodujejo predvsem prvi seski.
Ko se ranica zaraste, seski postanejo slepi. Tako nimadacglonja samo manj seskov, am-
pak je izgubila najproduktivnejSe. Sesked@tso z lepilnim trakom, ki prepu& zrak in ne
drazi koze (npr. micropor).

Drugo pomembno obdobje za razvoj vimena je zadnja tretjipgobti. Svinjam v tentasu
povetamo obrok krme, da zagotovimo dobro rast plodov, da sviajazn nekaj rezerve in
se pripravi vime. PaSa v tefiasu ne zad@®. Prav tako ni ustrezno enakomerno krmljenje
skozi celotno obdobje brejosti. Po pripustu moramo svinfananjSati obrok ali pa ji dati
revnejSo krmo. V primeru izpanih svinj jim lahko dajemo dodatek, da popravijo koijdic
Tak ukrep pa bi moral biti iziema in ne pravilo. Zaradi pestrobrokov je potrebno sestavo
obrokov in dnevno kotiino krme pogosteje preverjati kot pri sodobneniina reje.

Razvoj vimena se nadaljuje Se v laktaciji zlasti prve trinedio vrha laktacije in je odvi-
sno od pogostnosti sesanja in izmolzenosti. Pri rejcindpdkskega prasa opazamo, da
so svinje v laktaciji preskromno krmljene, tako glede &wmie kot sestave. Dope svinjo
moramo obilno krmiti, hkrati pa moramo zagotoviti pogoje,lab lahko veliko jedla. Krma
mora biti bogata tako na energiji, proteinih kot vitaminitniineralih. Svinja mora med lak-
tacijo zauziti 2.5 kg + dodatnega 0.5 kg na pujska (Salobitastelic, 2004), voluminozna
krma predstavlja le dodatek. Koinho krme prilagajamo j&hosti. Dajemo ji pet obrokov,
enakomerno razporejenih preko dneva, skrbimo, da je koi#to in da ima na razpolago
stalen in zadosten dostop do pitne vode. Hlev mora biti mada so svinje bolj j&&, s
svezim zrakom brez prepiha.

Kadar je gnezdo dovolj veliko, da so posesani vsi seski, medoineli veijih teZzav. Pro-
blemi pa nastanejo pri majhnih gnezdih, ko se duweseski, ki jih pujski ne sesajo, ne
razvijajo in celo presusijo. Prirejah, kjer prasitvavinj hkrati, in ukle§enih svinjah lahko
pujske prestavljamo in tako poskrbimo za najboljSo oskrtheetnih ali slabotnih pujskov
in omogdaimo svinji, da razvije dobre materinske lastnosti. V méng$edah je lahko man;
priloZznosti za prestavljanje, lahko pa si delo olajSamans, téa svinje prasijo v skupinah.
Prav pri krSkopoljskem pradi pogosto vidimo dojee svinje, pri katerih je pujskov malo in



Urankar in sod., Stevilo funkcionalnih seskov pri ozeaih pujskih 123

je funkcionalnih le nekaj seskov. Zlastie se to zgodi v prvem gnezdu, bo razvoj vimena
neustrezen in svinje bodo slabe matere tudi pri nasledngzdih.

14.3 Razporeditev seskov

Zdravo, funkcionalno, dobro formirano vime vpliva naj@prezivitev in vitalnost pujskov
ter omog@a lazji dostop do seskov vsem pujskom. Efie Zleze so razporejene vzdolz
trebuha v dveh vrstah. Polozaj seskov je pomemben, ofaigmora dostop do seskov
vsem pujskom hkrati. Seski morajo biti raz&ehi v parih enakomerno vzdolz paralelnih
linij (slika 1, levo; Muirhead in Alexander 1997). Obe liniporata biti usmerjeni navzdol,
da so seski pri svinji, ki doji in leZi na boku, enostavno opsti pujskom (slika 1, levo
spodaj). Na desni skici slike 1 je razporeditev seskov slalvdji seskov sta bolj ob straniin
seski Strlijo vstran. Ko svinja lezi na boku, so spodnji s@skve pri tleh in pujskom tezko
dosegljivi (slika 1, desna skica spodaj). Na desni straosem seskov, na levi sedem. Da
je na eni strani v@seskov kot na drugi, ne Stejemo kot napako. Manj ugodno, gajseski
niso enakomerno razporejeni vzdolz trupa. Na desni stiiei $ je prikazano dobro vime
z enakomerno razporejenimi seski.

L]
L3

Tla Tla Z 7 S 'S
Slika 1: Dobra (levo) in slaba (sredina) postavitev seskav Muirhead in Alexander, 1997)

ter dobro vime z enakomerno razporejenimi seski (desno)

Mlecne Zleze so med sebojdene in neodvisne (English in sod., 1982). EHa Zleza se
zozuje proti sesku, ki je sorazmerno kratek in imacapio dve do tri odprtine. Seski so
stoZaste oblike. Lastnosti vimena, kot so razdalja med seskimepr, oblika in dolzina
seska ter stopnja dostopnosti seskov, se razlikujejo ¥zcllega vimena. Razdalja med
seski se zmanjSuje od prednjega para proti zadnjim parokosdsazen zadnjega) in je
odvisna od velikosti miénega tkiva posameznega seska. Seski v prednjem delu ire@jo v
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prostora za svojo rast kot tisti v dimeljskem delu, ki so cgneg zadnjimi nogami. Tako
so prednji seski bolj produktivni, daljSi in debelejSi (Raan sod., 2005) kot zadnji in zato
omogdaajo pujskom boljSi oprijem seska.

14.4 Kakovost vimena in seskov

Kakovost seskov naj bi ocenjevali po lestvici od 1 do 5 (Mead in Alexander, 1997), kjer
so od 1 do 3 funkcionalni seski, 4 so invertirani (obrnjenrareter) in 5 nefunkcionalni
seski, kamor pristevamo slepe in poSkodovane seske (3likdefunkcionalni seski so po-
gosto posledica poSkodb in nekroze seskov na grobih tlekekmujski borijo za seske. V
tujini rejci pri vzreji plemenskega podmladka skrbijo, @gpjoskodb seska¥im manj. Tako
skrbno izbirajo tla, uporabljajo nastil, seske pat@® ze prirojenih pujskih. V nasih rejah
pri pujskih ob rojstvu zabelezimo seske za katere predwicey da bodo funkcionalni.

AWV

1 2 3 & 5

Slika 2: Seski (1, 2, 3 - funkcionalni seski, 4 - invertirasele, 5 - slepi sesek; vir: Muirhead
in Alexander, 2000)

Mladice naj bi imele na vsaki strani vimena Sest (sedem)@makno porazdeljenih seskov,
med seboj oddaljenih 6 do 7.5 cm. Ta razdalja on@agoajboljSi razvoj mléne Zleze. Se-
ski morajo biti izraziti. Vime mora biti nastavljeno déleaprej (slika 1, desno). Svinje, ki
nimajo izrazitega vimena ali imajo Genepravilnih seskov, izlbmo. Paseski med dvema
zaporednima seskoma niso dobrodosli (slika 3, levo), salj¢go prostor sosednjim funkci-
onalnim seskom.

Na sliki 3 (desno) prikazujemo svinjo, ki ima na desni sttartii funkcionalne seske. Svinja
je imela majhno gnezdo in pujski niso sesali vseh seskov.aKadamo vé& gnezd hkrati,
lahko svinji dodamo pujske druge svinje, ki ima Stevilno zphee Pri svinjah, ki so v prasi-
tvenem kotcu proste, je dodajanje pujskov teZje izvedljifako imajo rejci v tujini rezervne
kotce z moznostjo ukl€anja svinje. Nefunkcionalni seski se lahko pojavijo tudradi
poskodb ali bolezni (mastitisa). Svinje s slabim vimenonogstavitvi izl&€imo.
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Slika 3: Primer slabega vimena s paseski (levo) in majhnéwil§im funkcionalnih seskov
(desno)

14.5 Stevilo seskov v populaciji kr§kopoljskega pragia

Za namene rejskega deladmano zbiramo podatke o Stevilu funkcionalnih seskov (Kove
Malovrh, 2012). Pri sodobnih tradicionalnih genotipihj&teo in beleZimo seske dvakrat:
ob rojstvu in koncu preizkusa. Pregled funkcionalnostiesira pa rejcem pripot@amo tudi
na koncu vsake laktacije, da z izgledom vimena in rastjoqmyjpresodijo sposobnost svinje
zavzrejo naslednjega gnezda. Teh podatkov ne beleZimsn bajj odvisni od oskrbe svinje
in pogojev v reji kot od genetskih zasnov. Pri avtohtoni piasimejska opravila morala biti
popolnoma enaka. Dober rejec bo seske preveril ob rojstvadbiri pred prvim pripustom,
pred odstavitvijo pri vsaki laktaciji.

Pri avtohtoni pasmi so zabelezeni in posredovani v obdééeseski ob rojstvu, da bi jih upo-
rabili pri odbiri plemenskega podmladka. Pri tem ni dovdd,izlcCimo le mladice, kiimajo
malo funkcionalnih seskov, predno jih pripustimo. Te &too, ker bi imeli pri oskrbi puj-
skov velike tezave. Ob odbiri izdmo tudi plemenski podmladek, ki prenasa na potomce
manjSe Stevilo funkcionalnih seskov. To je pomembno tak@@biri plemenskih mladic
kot pri plemenskih merjascih. Kriteriji za odbiro ali iflevanje pa so lahko seveda raz-
licni. Pricakujemo lahko tudi razlike v kriterijih med rejci: rejed,dosega velika gnezda,
bo pri nakupu plemenskega podmladka zahteval takji genetski potencial (plemensko
vrednost) kot tudi samo Stevilo funkcionalnih seskov (fgreko vrednost). Ker rejci pri
avtohtoni pasmi kupujejo plemenski podmladek zelo zgoaekje pri 30 kg, vzrejo ple-
menskega podmladka in odbiro zivali pred prvim pripustomaeijo najve&krat sami zase,
meritve pri starejSih Zivalih pa so za genetsko vrednotergaj pomembne, zato rejcev ne
obremenjujemo z dodatnim zapisovanjem in @aigem podatkov.

Stevilo seskov mora biti zabeleZedion prej po rojstvu in sicer najkasneje ob ozeganju.
Pujske so delavci na selekcijskih in razmnozevalnih faromtgili takoj (najkasneje 2 dni)
po rojstvu. V kmekih rejah, kjer tetoviranje opravijo selekcionisti iz obémih KGZ, je
potrebno pujske ozii#i do starosti 7 dni (Kov@in Malovrh, 2012). V rejah krskopoljskega
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praSta rejci po posti prejmejo Stevilke za ozitev pujskov, zato je iziemoma dovoljena
ozn&itev do odstavitveCe ograje kotcev preptejejo meSanje pujskov iz razhih gnezd.
Obvezno pa je pujske ozéiéi pred morebitnim prestavljanjem, zdruZevanjent e&inj s
pujski ipd. Le v primeru, ko so pujski ob oztitvi pri svoji materi, je poreklo zanesljivo
doloceno. Na dnevnik tetoviranja se za vsakega pujska vpisédastmskov na levi in desni
strani. Stevilo funkcionalnih seskov se po rojstvu lahkcaniiuje zaradi poskodb, ki so
pogoste pri neustrezni oskrbi Ze v prvih dneh po rojs@e.torej seske Stejemo kasneje, bo
lahko izr&un plemenskih vrednosti manj zanesljiv.

Pri krSkopoljski pasmi Stejemo seske od leta 2007 (tabeladjprej je delo opravljal se-
lekcionist, zaradi razdrobljenosti populacije pa smo delopali rejcem. Rejci preStejejo in
zabeleZijo seske, za katere se glede na izgled predvidavsn tlinkcionalni. Seski so bili
presteti pri 8319 pujskih v 99 rejah. Pujski so bili ob Stesgiskov v povprgu stari tri tedne.

S starostjo ob ozridtvi se delez oznéenih od Zivorojenih oz. odstavljenih pujskov zmanj-
ali prodani pred ozrni@evanjem. Nekateri “pujski” so bili ob tetoviranju in Steeskov stari
tudi vet kot 5 mesecev. V zadnjih Sestih letih je prasilo tudi 66 s{kar predstavlja 15.6 %
svinj), ki nimajo podatkov o Stevilu seskov ob rojstvu.
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Starost ob oznadcitvi (dni)
Slika 4: Starost “pujskov” ob ozit#vi in delez oznaenih pujskov v gnezdu

Pricakovana starost ob oztevanju je 2-3 dni, zaradi poStne dostave Stevilk je tedetuze
Se dopusten. Tako bi lahko pakovali, da bi bili pujski lahko ozréni do starosti 14 dni.
Pri prevelikih zamudah, ko pujski niso&e svinjo v prasitvenem kotcu, alideni od drugih
svinj s pujski, porekla ni moge potrditi brez opravljenih genskih testov, pa tudi Stevil
seskov je zaradi morebitnih naknadnih poskodb in mangiajmeritev pri poginulih ali
prodanih Zivali manj primerno za iztan plemenske vrednosti.
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Pomembno je tudi, da seske preStejemo vsem Zivorojeninkgmjsn ne le pri tistih, ki
bodo predvidoma odbrani za plemenski podmladek. DeleZGemila pujskov od Zivorojenih
0z. odstavljenih pujskov se po rejah precej razlikuje ésBj. Pri nekaterih majhnih rejah
ugotavljamo, da so presteti seski pri majhnem Stevilu myskgnezdu, celo samo petina

zivorojenih pujskov in le nekaj \ieodstavljenih.

Tabela 1: Stevilo seskov pri ozéenih pujskih po letih

Leto St. Starost (dni)  Seski skupaj Seski levo Seski desno
Povp. Maks. Povp. SD Povp. SD Povp. SD
2007 365 15.28 76 14.04 0.93 7.00 056 7.04 0.55
2008 1180 18.35 103 14.10 1.13 7.02 0.61 7.08 0.67
2009 1209 16.94 80 14.17 111 7.09 0.62 7.08 0.64
2010 1537 23.52 145 14.28 1.17 7.17 0.68 7.11 0.65
2011 1404 22.92 153 14.39 1.18 7.23 0.65 7.16 0.68
2012 1347 23.10 161 14.38 1.17 7.15 0.64 7.24 0.68
2013 1277 22.87 80 14.24 122 7.10 0.69 7.14 0.69
Skupaj 8319 21.11 161 14.27 1.16 7.13 0.65 7.13 0.66

Povp. - povpréje, SD - standardni odklon

V povpreju so imeli pujski 14.27 seskov (tabela 1). Standardni odidnaSa 1.16 seskov,
kar pomeni, da bo imelo 13, 14 in 15 seskov okrog dve tretjiujskov, med 12 in 16 blizu

95 % pujskov, prakiino vse zZivali (99 %) pa naj bi imele od 12 do 17 seskov. Z lefese
Stevilo seskov povievalo, in sicer z 14.04 v letu 2007 na 14.38 v letu 2012.
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Stevilo seskov na levi in desni strani se v pogiugorakttno ni razlikovalo (tabela 1), prav-
tako ni bilo opaznih razlik v povptmem Stevilu seskov med spoloma. Parno Stevilo seskov
je imelo 67.0 % pujskov, pri 33.0 % pujskov pa je bilo Stevieskov liho. Na kmetijah v
kontroli proizvodnosti (vir: Podatkovna zbirka PiggyBaikimelo pri maternalnih pasmah

in hibridih 70 % pujskov parno Stevilo seskorudi v literaturi navajajo, daima parno Stevilo
seskov okrog 60 % pra&v (Muirhead in Alexander, 1997). Neparno Stevilo sesk&e ni
nekaj neobtajnega.

Pujski so imeli 14 seskov v skoraj polovici primerov (slikp.6Ceprav je 12 do 14 funk-
cionalnih seskov zaZeleno, mora najprej vsak rejec priavée je pri Stetju seskov dovolj
natarten. Zaradi majhnega Stevila preverjenih pujskov, vetikeeskov in razline starosti

ob ozn&evanju, so lahko vzrok ¥gemu Stevilu funkcionalnih seskov tudi slabSe prepozna-
vanje napak pri seskih. Pri pujskih ob rojstvu lahko ttidvek z veliko izkuSnjami spregleda
napake pri seskih, saj so seski Se zelo majhni.
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Slika 6: Porazdelitev za Stevilo seskov pri avtohtoni pasniiadicionalnih genotipih

Med merjasci - Geti obstajajo kar precejSnje razlike v Stevilu seskov ptomcih. V letu
2013 so imeli pujski po merjascu <etu v povpréju najmanj 13.14 in naj\e15.51 se-
skov (slika 7). Povprge nad 15 seskov je v letu 2013 doseglo pet merjascev, mektiem
je v celotnem obdobju takih merjascev sedem. Standardrekeaa Stevilo seskov so pre-
cej razltne, kar je na eni strani posledica variabilnosti znotrajjaseev in na drugi strani
razlicnega Stevila meritev po merjascu. Po merjascu je bilo anérmed 4 in 528 pujskov.



Urankar in sod., Stevilo funkcionalnih seskov pri ozeaih pujskih 129

17

16

15

14

Stevilo seskov skupaj

13

12 ‘
1 5 9131721252933374145495357616569737781

Merjasec
Slika 7: Povpréje za Stevilo seskov skupaj po merjascilteth za potomce v letu 2013

14.6  Zakljugki

Stevilo seskov spremljamo od leta 2007. V analizo smo z&g40 meritev za Stevilo funk-
cionalnih seskov ob rojstvu. Pujski so bili ob Stetju v pagpu stari 3 tedne, najstarejSi pa
celo ve kot 5 mesecev. Riakovana starost pujskov ob Stetju seskov je 2-3 0z. Dapaen
dni zaradi poSiljanja Stevilk za ozéevanje. Skoraj polovica pujskov je imelo 7 seskov levo
in 7 seskov desno, tako so imeli pujski v povijtel4.24 seskov. Razlik med povgrem
Stevilom seskov levo in desno ali med spoloma ni bilo, se @ga k&nd nara&anja Stevila po
letih.
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Poglavje 15

Preveritev moznosti vkljuCevanja velikosti gnezda in Stevila
funkcionalnih seskov pri odbirah plemenskega podmladka
avtohtone pasmet

Janja Urankar, Spela Malovrh, Milena Kovat

15.1 Uvod

Pri ohranjanju avtohtone pasme je v prvi vrsti poudarekaus$iritvi in rekonstrukciji pasme.
RazSiritev pasme pomeni, da pasmo redimo riakmeetijah, na nekoliko SirSem obrdjo.
éeprav v tujini opazamo, da so si avtohtone pasme ustvari® iSo in se redijo tudi v
vetjem obsegu, pri krSkopoljskem présipricakujemo, da se bodo reje pojavljale zlasti na
obmajih, ki so za sodobno rejo prd&&v manj primerne.

Namen pri rekonstrukciji pasme je pasmi povrniti nekdazgiéd in tudi proizvodne lastno-
sti, po katerih je bila pasma poznana. Pri populacijah, kieéno zmanjSujejo, so majhne in
ogrozene, se zmanjSuje genetska variabilnost (Falcordaikay, 1996). Ze po naklfiju

se zmanjSuje sklad genov, to pa vpliva na vitalnost in poithiivost populacije na razmere
v okolju. Dodatno pa k temu pripomore Se uporaba manjSegéastdemenjakov, med Zi-
valmi se povéa stopnja sorodstva in parjenje v sorodu.casu, ko je pasma ostala brez
natrtnega dela in posletio brez ustreznega plemenskega podmladka, so rejci kad izh
sili ali iz radovednosti vnaSali v populacijo tudi druge pess Kljub vsemu molekularno
genetske Studije (Flisar in sod., 2015) Se kaZejo na gemedzkolikost.

Na velikost gnezda vplivajo bioloSki in fizioloSki proceSiplive na velikost gnezda posku-
Samo pojasniti z vkljGevanjem sistematskih in nakjnih vplivov. Sistematske vplive na
velikost gnezda sta Clark in Leman (1984) razdelila na dvepsk V prvi sklop sta uvr-
stila zaporedno prasitev, starost ob uspeSnem pripugiaSosst pripustov, sezono, dolzino
predhodne laktacije, dolZino poodstavitvenega premogemotip svinje. Vsi ti podatki se
pri spremljanju plodnosti svinj redno beleZijo. V drugisglvplivov sta uvrstila né@n reje,
prehrano, bolezni in vlogo merjasca, ki se@jno ne belezijo redno. S selekcijo na velikost
gnezda je&edalje vé pozornosti potrebno nameniti tudi Stevilu funkcionalséskov.

Velikost gnezda in Stevilo seskov pogosto VEljjejo v sodobne selekcijske programe in je
sestavni del agregatne genotipske vrednosti pri matdmpésmah. Namen raziskave je bil
oceniti parametre disperzije za velikost gnezda in Stesglekov pri krSkopoljskem prasi,

da bi vzpostavili rutinsko genetsko vrednotenje.

IPrispevek je sofinanciran v okviru Izvajanja skupnega tgragh rejskega programa na potjtoprastereje
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15.2 Material in metode

V analizo smo zajeli podatke s kmetij v kontroli proizvodti@sl leta 1992 do leta 2013, ki
so shranjeni v podatkovni zbirki centralne selekcijsk&istuza prage. V analizo je bilo
vklju€enih 1950 meritev (tabela 1) za velikost gnezda in 7431eal8tseskov. Povpiaa
velikost gnezda je bila 9.62 Zivorojenih pujskov na gne2d@ovpregju so bile mladice ob
prasitvi stare 427 dni, kar je dva mesecé wel prtakovanega. Starost mladic ob prasitvi je
imela Sirok razpon, od 10 do 20 mesecev. Mladice naj bi grasil 12 mesecu starosti. V
povpreju je bilo narejca 22 meritev. V polovicired je bilo manj kot 10 prasitev, medtem ko
je najveji rejec prispeval tretjino vseh podatkov. Zaradi majhtriéd in naravnega pripusta
je bilo majhno tudi Stevilo meritev na merjasca (10).

Stevilo seskov je bilo od septembra 2007 presteto pri 3704ad&ih in 3727 svinjkah
ob ozn&itvi (tabela 1). ZabeleZeni so seski, za katere se gledegiad predvideva, da
bodo funkcionalni. Zivali so imele od 6 do 19 seskov, v pogjuel4.3 . V analizo je bilo
vklju€enih 76 rejcev, povptmo so bili na rejo seski presteti skoraj 100 pujskom. Ngjve
reji je pripadalo 20 % vseh podatkov, medtem ko je biléina rej manjSih in je 45 % rejcev
prispevalo manj kot 30 meritev v celothem obdobju.

Tabela 1: Opisna statistika in struktura podatkov

Stevilo Zivorojenih pujskov Stevilo seskov

N Povp. Min. Maks. N Povp. Min. Maks.
Stevilo seskov 7431 143 6 19
Stevilo 1950 9.62 0 20
Zivorojenih
Starost ob

- prva prasitev 434  427.3 299 60(
- druga prasitev | 365  652.3 491 1123
- vi§je prasitve | 1151 1266.0 649 3079
St. meritev na

- rejec 88 22.2 1 642 76 97.8 3 1477

- merjasec 123 10.2 1 99

- svinja 507 3.8 1 16

- skupno okolje 307 6.4 1 39| 950 7.8 1 23
v gnezdu

Statisttni model za Stevilo seskov je vkieval sezono rojstva, skupno okolje v gnezdu,
skupno okolje vEredi oz. rejca in direktni aditivni genetski vpliv, t.i. hp Zivali. Spol
pujska smo izkljgili na podlagi predhodnih analiz. Skupno okolje v gnezdisaje vpliv
okolja, ki si ga pujski delijo od rojstva do odstavitve aldtikasneje,Ce ostanejo skupaj
daljSetasovno obdobje.
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V statisttni model za velikost gnezda smo viijli sezono prasitve, zaporedno prasitev,
starost ob prasitvi, skupno okolje v gnezdu, skupno oko§eedi, permanentno okolje svinje
in direktni aditivni genetski vpliv. Permanentno okoljegesledica pogojev v vzreji mladic
in se odraza skozi njeno celotno Zivljenjsko obdobje. Nalggidoredhodnih analiz smo
iz modela izklj&ili dolzino predhodne laktacije in poodstavitveni premker podatki o
posameznih reprodukcijskih dobah niso zanesljivi.

Sistematski del modela smo razvili po metodi najmanjSindksov s proceduro GLM v
statisttnem paketu SAS (SAS Inst. Inc., 2008). Parametre dispesrijo ocenili s pro-
gramskim paketom VCE-6 (Groeneveld in sod., 2010) in v njemplémentirano metodo
REML.

15.3 Rezultati

Fenotipski standardni odklon (koren iz variance) za SeXiorojenih pujskov (ZR) je zna-
Sal 3.06 (tabela 2), kar je nekoliko®&ot pri maternalnih pasmah (2.62; Malovrh in K@ya
2012). LukovEt in sod. (2012) so pri pasmirni slavonski pragi porccali o manjsi velikosti
gnezda (6 do 8 ZR) in manj3i variabilnosti (1.58 ZR). Genietskndardni odklon je za ZR
znaSal 0.87, kar pomeni, da lahkogakujemo napovedi plemenskih vrednosti med -2.61 in
+2.61. Heritabiliteta za Stevilo Zivorojenih pujskov jéb8 %, kar je primerljivo z dedno-
stnim deleZzem pri slovenskih maternalnih pasmah (MalorrKavat, 2012), pri pasmah
iberijski pras¢ (Fernandez in sod., 2008) @mni slavonski pra& (Lukovic in sod., 2012).
To pomeni, da je velikost gnezda mozno peate s selekcijo, vendar pa je zaradi majhne
velikosti Crede intenzivnost selekcije manjSa.

Tabela 2: Parametri disperzije s standardnimi napakantexia zivorojenih pujskov (ZR)
in Stevilo seskov

Varianca Delez

ZR Seski ZR Seski
Fenotipska varianca 9.34 1.50
Direktni aditivni genetski vpliv.  0.76 +0.43 0.18+0.04 0.68.04 0.13+0.02
Vpliv merjasca 0.28+0.13 0.03+0.01
Permanentno okolje svinje 0.91+0.34 0.10+0.04
Skupno okolje v gnezdu (0.00) 0.19+0.02 0.14+0.01
Skupno okolje \Credi 0.21+0.20 0.27+0.06 0.02+0.02 0.19+0.04
Ostanek 7.14+0.26 0.75+0.01 0.76+0.03 0.54+0.03

Varianca za permanentno okolje je bila nekolik@jeekot genetska komponenta (tabela 2)
in je pojasnila 10 % celotne variance. Pri drugih avtohtqgméismah (Fernandez in sod.,
2008; Lukovt in sod., 2012) je bil delez permanentnega okolja manjSenfami delez pri
krSkopoljskem pragu ni presenetljiv, saj so mladice prodane pri 20 do 40 kgv Breo so



134 Kr&kopoljski praZt - od reje do predelave na domu

Crede majhne, pogoji reje pa se nestandardizirani. Vasiaacskupno okolje v gnezdu je
bila prakttno ni.

Vpliv rejca (skupno okolje \Eredi) je pojasnil 2 % variance (tabela 2). Pri maternalnih
pasmah, kjer s@rede vé&je je interakcija rejec - leto pojasnila 4.8 % variance (&ah in
Kovat, 2012). Glede na standardni odklon (koren iz varianceédaipliv rejca pojasni do 3
zivorojene pujske na gnezdo. Vpliv merjasca je pojasnibfike vecji delez variance (3 %).

Fenotipski standardni odklon za Stevilo seskov je zna&d (tabela 2), kar je \Ekot pri
maternalnih pasmah (0.97; Malovrh in Kaéy&2012). Glede na genetski standardni odklon
je bil pricakovani interval plemenskih vrednosti za Stevilo sesked r9.85 in +0.85. He-
ritabiliteta za Stevilo seskov je bila nepakovano nizka (13 %). Ocena za heritabiliteto je
bila nizja od heritabilitet v literaturi, kjer se ocena gébkrog 30 % (Toro in sod., 1986;
Malovrh in Kova, 2010). Skoraj petino (19 %) vse variabilnosti je pojaspiiv rejca,
medtem ko je deleZ pojasnjene variance za skupno okolje xdgnenaSal 14 %. Varianca
za skupno okolje v gnezdu je bila dvakratjeekot pri maternalnih genotipih (Malovrh in
Kovac, 2012).

15.4 Zakljucki

Izra€unali smo parametre disperzije za Stevilo seskov in vstigoezda ob prasitvi. Herita-
biliteta za Stevilo Zivorojenih pujskov je bila 8 %, medtemjk dednostni deleZ za Stevilo
seskov predstavljal le 13%. Za velikost gnezda in Stevikkee trenutno Se ne moremo
vpeljati rutinskega genetskega vrednotenja. Najprej jesbmo povéati kakovost podatkov,

zlasti zanesljivost porekla in podatkov o reprodukcijstiltiusih.
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Rast Zivali kr§kopoljske pasme v razltnih pogojih reje 1

Milena Kovag, Tina Flisar

16.1 Uvod

Pasmo krSkopoljski praSiodlikuje prilagojenost na skromne razmere, odpornogmea
roma dobra plodnost in sposobnost rasti dojietelesnih mas in dobra kakovost mesa s
prehranskega in tehnoloSkega vidika. Odrasla telesnatelagavali znasa od 250 do 300 kg
(Ferjan, 1969). Nekbso pradie te avtohtone pasme redili v temnih, lesenih svinjakih. Kr
mili so jih s kuhano krmo, pokladali svez odkos in tudi padiudi dandanes so pogosto
uhljevljeni v starejSe objekte, pri tem pa je nujno ureditigiore tako, da izpolnjujejo pred-
pisane minimalne standarde glede dobregaugja. Krmljeni so $e vedno z doma pridelano
krmo, nekateri rejci krmo dokupujejo. V estarejSih virih zasledimo, da Zivali te pasme
dobro izkori€ajo voluminozno krmo.

Pogoji v reji in Se posebej prehrana imata pomemben vplivitnast rasti. V kolikor zado-
stimo potrebam po beljakovinah in energiji, krSkopoljskagti rastejo zelo hitro (Kastelic,
2001). Ob obilni prehrani s popolnimi krmnimi meSanicampi#ance se tudi zelo zamastijo,
zato jih v pitanju zadrzano krmimo. Pri kr§kopoljskem péadahko v obroke vkljgujemo
tudi voluminozno krmo, s katero pa se da tudi pri nas pridé&ktovostno beljakovinsko
krmo ob prav@asnem odkosu in z ustreznim skldamigjem.

Rast krskopoljskih pragev in potrebe po hranilih slabo poznamo. Spremljanje raslo-
venskih rejah Se ni samoumevno rejsko opravilo. Le izjema&matje - rejci modernih
genotipov - spremljajo rast s kontolnimi tehtanj€asu pitanja, oléajno pa se zadovoljijo
samo s podatki ob zakolu Zivali, nafjvpozornosti dajejo mesnatosti in masi toplih klavnih
polovic, klavhemu izplenu pa veliko manj. Pogosto klavihoit ne morejo izr&unati, saj
mase pred zakolom niso niti stehtali. Tako rast grgipresojajo le subjektivno. Pri rej-
cih krskopoljskega pra&a je zavedanje o sposobnosti rasti in dosezémikovitosti Se bolj
skromno. Takoj, ko se Zelimo usmeriti na trg, postane ponmentidi inkovitost reje. V
skromnih razmerah uspejo le skrbni in & argospodar;i.

Pomen poznavanja rasti je torej neposredno povezan z kasfugjca, ne glede na éia tr-
Zenja prasiev ali mesnih izdelkov. Pomembno pa je tudi pri vzreji plesieega podmladka.
Preskromna oskrba pr&sv po rojstvu, zlasti pa po odstavitvi, lahko celo zavrevoain
dozorevanje podmladka do te mere, da je reprodukcija tuigymotena.

Pri kr8kopoljskem prasu niso vsi rejci trzno usmerjeni, nekatere bi lahko uvirsiiii med
"hobi" rejce, torej med rejce, ki redijo pré@® iz veselja in jih imajo bolj za ljubljetke

Iprispevek je sofinanciran v okviru Izvajanja skupnega tgragh rejskega programa na potjtopraséereje
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kot proizvodno zival. Med njimi so tudi posebnezi, ki v Zglp dobrem poutju njihovih
ljubljentkov pozabijo, da smo z udom@itvijo zivali prevzeli tudi odgovornost, da jih krmimo
in zaZitimo. V naravi udoméeni pradti ne najdejo dovolj krme zase (razém zaidejo na
sosedove njive).

Ce sicer oskrbujemo pra& primerno in kljub temu opazimo zaostajanje v rasti, lapéo
sumimo tudi na pojav bolezni. PragiSe posebej na prostem, se lahko okuzijo s paraziti.
V hlevu in na prostem je veliko patogenih mikroorganizmadwsd obicajno pod kontrolo,
lahko pa zivali obolijo, zbolijo ali celo poginejo. Opazaye obnaSanja in jE€hosti pradfiev
nam lahko da prve znake, da nekaj ni v reGe. pa po vrhu tega Se zaostajajo v rasti ali celo
izgubljajo telesno maso, pa je to Ze precej resno opozorilo.

Namen prispevka je prikazati rast svinjk in kastratov pagn&opoljski pras v treh raz-
licnih pogojih reje.Ceprav so bili poskusi izvedeni v zelo razlih pogojih intasu, nam
primerjava daje zanimive praktie zakljicke.

16.2 Material in metode

Podatke smo zajeli iz treh raghih poskusov, ki so se razlikovali v pogojih reje.

V poskusu | smo spremljali 30 Zivali na pa3i, in sicer 16 svinj14 kastratov. Zivali so bile
rojene med 16. in 31. majem 2006 na dveh kmetijah. Po naselggskus so jih redili na
ograjeni jasi sredi gozda, kjer so se lahko pasli. V poskuoso spravili od 3 do 5 tehtanj
po zivali, v povpréju 4.8. Poskus | predstavlja pasno rejo pitancev, ki sogikrohljevali z
ostanki iz predelave zit in nekaterimi drugimi pdijami. Zaradi néina reje sestave obroka
ali koli¢ine krme nismo spremljali, bil pa je podoben tradicionednebroku.

V poskusu I, ki je potekal na Pedagosko-raziskovalnenragRC) Logatec, smo naselili
19 kastratov in 23 svinjk, rojenih med 13. majem in 27. jumij@007 na eni kmetiji.
Zivali so bile potomke enegaeta in osmih mater. Opravili smo 15 tehtanj. Piaso bili
uhlevljeni skupinsko v en kotec povrsine 158,rs polnimi tlemi, nastlanimi s slamo. Na
Zival smo zagotovili 3.5 rhtal v kotcu. Krmljene so bili omejeno z me$anico Zit in otavo
po volji. MeSanica Zit z dodatkom mineralno vitaminskegdat&a je sluzila kot energetska
komponenta obroka, beljakovinske potrebe so Zivali piléab otave. Poskus Il predstavlja
rejo v skromnih pogojih, kjer smo beljakovinsko komponezdgotavljali z otavo, meSanico
Zit pa omejevali. O rezultatih poskusa smo giaio v prispevkih Planinc in sod. (2009),
Zemva (2010), Zemva in sod. (2010), Planinc in sod. (2011).

V poskusu Il smo zajeli 18 svinjk in 6 kastratov, rojenih n&dmajem in 25. majem 2008
na eni kmetiji, ki je pradie redila na prostem. Poskus je potekal na PRC Logatec.CPrasi
so bili naseljeni v Stirih kotcih s polnimi tlemi. Kotce smael/no nastiljali s slamo in po
potrebi kidali. Zivali so bile krmljene &no z omejeno koliino popolne krmne me3anice ter
otavo po volji. Zivali so bile zaklane v dveh skupinah. Pxigkupini smo opravili 7 tehtanj,
pri drugi 11 tehtanj. Podrobneje smo ga predstavili & pespevkih (Zemva in sod., 2009;
Zupan in sod., 2009; Planinc in sod., 2010; Zemva, 2010).kio#| predstavlja rejo v
konvencionalnih pogojih.
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Za preverjanje razlik med poskusi smo v model v&ijuvpliva spol in poskus, interak-
cijo med njima ter nakljani vpliv zivali. Starost je bila v model vklgena kot neodvisna
spremenljivka. V modelu sta tako sistematska regresijeend@na znotraj interakcije in
nakljucna regresija ugnezdena znotraj zivali. V modelu smo upakteidi heterogene vari-
ance za ostanek (metoda Satterthwaite), porekla pa niso&ieyali.

Podatke smo obdelali s statistim paketom SAS (SAS Inst. Inc., 2008). Uporabili smo me-
todo omejene naj\ge zanesljivosti (REML) v proceduri MIXED, s katero smoiigdnotili
ocene in napovedi za vplive na telesno maso.

16.3 Rezultati

16.3.1 Rast krSkopoljskih prastev pred izvedbo poskusa

Pri zasnovi poskusov pri krskopoljskem p@snaletimo na Stevilne probleme. Ker&ede
majhne in najvékrat le z enim merjascem, je tudi za manjSe poskuse teZkiolpti iz-
end&ene pradie razltnih oCetov, rojenih v istem obdobju. Za prikaz rasti ptasi pred
zaCetkom poskusa smo uporabili le osnovno statistiko (tabgla

Tabela 1: Povprga (+-standardni odklon) za obdobije rasti pred poskusom
Pos- Spol Ste- Starostob Starost Razpon Masa (kg) Dnevaspri

kus vilo odstav.(dni)  (dni)  star.(dni) (g/dan)
I k 14 56.9 108.6 15 29:65.6 273t54
Z 16 59.9 108.5 13 26465.1 24048
skupaj 30 58.5 108.5 15 2HB.6 255+53
Il k 23 58.4 135.9 44 4928.3 36056
z 19 57.3 140.7 45 48486.9 35158
skupaj 42 57.8 138.5 45 4917.5 355+57
1] k 6 62.5 175.2 19 36.24.8 20727
Z 18 51.9 180.5 19 37433.3 20721
skupaj 24 54.6 179.2 19 3AB.6 20A22

V poskusu | izvirajo prasi iz dveh kmetij in so rojeni v 15 dneh. V poskus so bili vidgni
pri starosti tri mesece in pol in so v tetasu priragali Cetrt kilograma dnevno. Svinjke so
bile ob naselitvi nekoliko laZje, priréale so 10 % manj kot kastrati. Vzrok bi lahko bil tudi
v tem, da je rejec nekaj najbolj rastnih svinjk obdrzal doraglEme.

V poskusu Il so bili pradii rojeni v razmaku meseca in pol, zato so bili tudi bolj nea&ni.
Naseljeni so bili mesec dni starejSi kot v prvem poskuswy mtvelji dnevni prirast pred
naselitvijo tudi prcakovan. Zaradi V@e razlike v starosti, je bolj variabilna tudi telesna

masa na zZéetku poskusa. Ocenjujemo, da so t&kia te reje (slika 1) oskrbovani pasmi
primerno.
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V poskusu Il pradi izhajajo iz reje na prostem, kjer so bile v isti v skupirzliéne katego-
rije praStev. V takih pogojih je tezje zadostiti potrebam mlajSihgitav, zlasti odstavljenim
pujskov. StarejSi pradi so visje na hierarlni lestvici in pri skupinskem krmljenju mlajSim
ne dajejo dovolj priloznosti za Zretje. Tako prav mlajSeskatrije, ki dodatno krmo najbolj
potrebujejo, nimajo pokritih potreb. To vidimo tudi iz dm®ga prirasta, ki je ustrezen za
sesne pujske, nikakor pa ne za t&&aPradii v tretjem poskusu bi morali biti pri tej masi

vsaj dva meseca in pol mlajSi ali pa precej tezji pri tej sttiro

Slika 1: Tek&i v primerni kondiciji iz poskusa Il

16.3.2 Hitrost rasti v poskusih v odvisnosti od pogojev reje

Na telesno maso so vplivali poskus, starost ugnezdenaanoterakcije, Zival in starost
ugnezdena znotraj zZivali. Starost je bila v model za telesaso vkljitena kot linearna
regresija, saj smo telesno maso spremljali na intervalud@ddb 370 dni starosti.

Ker so se poskusi Zali in kontali pri razlicnih masah oz. starostih, smo se dilip da
rezultate za telesno maso prikazemo pri dveh starostitel@ad), t.j. pri starosti 200 in
300 dni, ki so jih Zivali dosegle v vseh poskusih, na sliki 2ysdi rast pragiev za posamezne
skupine v€asu poskusov.

Najpatasneje so rastli praSina pasi iz poskusa |. Pr&sim so pokladali tudi stranske pro-
dukte pri predelavi Zit in drugih poln. Prirast svinjk je znaSal 326 g/dan, kastrati pa so
priraZali 52 g/dan vé (tabela 2) Ce za primerjavo vzamemo poskus (Kastelic, 2001), kjer
so bili prasti vescas obilno krmljeni, pravzaprav vidimo, da je rejec izrdbieno tretjino
sposobnosti za rast. Ob tem moramo poudariti, da sog@nasmerno rastli pri rejcih, od
katerih so izvirali (tabela 1). Rasna rast med poskusom je razvidna tudi iz slikééprav

so bili prasti na z&etku poskusa najmlajsi in najlazji, je bila masaGana za promet s
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tekai. Tako za p@asno rast niso krive razmere pri dobaviteljih, ampak sa®ma oskrba na
pasi.

V poskusu Il so Zivali izvirale iz reje z dobro oskrbo. N&etku poskusa so bili skoraj Se en-
krat teZji kot v poskusu | in v povpgu starejSi za mesec dni (tabela 1). PtaSmo naselili
pri nekoliko visji starosti in masi, kot je z&dno pri nakupu tekéev za pitanje. Pravzaprav
so prasti na z&etku poskusa skoraj Ze v drugi fazi pitanja, ki sérmaobtajno med 55 in
60 kg. Prirasali so dobre pol kilograma na dan (tabela 2), kar ocenjujeatagodno, saj
smo jim mesSanico Zit pokladali omejeno, beljakovine pa doildiz zelo kakovostne otave.
V poskusu smo dokazali, da krskopoljski pfagies pojedo znatne kdline voluminozne
krme in dobro izkoristijo beljakovine v njej.

Tabela 2: Ocena telesne mase pri starosti 200 in 300 dni iprpéwi prirast v poskusu

Telesnamasa  pri200. dneh (kg) pri 300. dneh (kg) Dnevni
Poskus Spol ocena+ SNO ocena + SNO prirast(g/dan)

I k 666 + 44 1044 + 58 378

I z 576 + 41 902 + 53 326

Il k 86.9 + 3.8 1407 + 49 538

Il z 849 + 34 1376 £+ 45 527

1] k 529 + 6.7 1100 + 8.7 571

11 z 528 + 39 1127 + 5.0 599

k - kastrati; Z - svinjke; Ocena - ocena srednjih vrednostnedodi najmanjsih kvadratov; SNO - standardna napaka ocene

V poskus Il smo naselili pol leta stare présiiz ekstenzivne reje na pasi, ki so tehtali dobrih
35 kg (tabela 1). \tasu poskusa so prasdobivali rasti prilagojeno kodine popolne krmne
mesanice za pitance in otavo po volji. Pta&o vCasu poskusa rastli pravzaprav najhitreje,
skoraj 600 g/dan (tabela 2). To bi bilo lahko celogakovano iz dveh razlogov. Zivali
so dobivale pravzaprav dobro sestavljen obrok, ki je pakiflove potrebe po energiji in
beljakovinah, a so pri starosti 200 dni Se vedno zaostajglémerjavi z ostalim dvema
poskusoma. Pri pra&h, ki so bili v prvem obdobju rejeni v skromnih razmerah psbhodu

na kakovosten in katinsko zadosten obrok fiakujemo tudi nadomestno rast. Ta se kaze v
veCjem prirastu in boljSem izkor&anju krme. Kadar pa je pomanjkanje v zgodnji mladosti
(pujski in tek&i), praSti navzlic dobri oskrbi ne nadomestijo zaostanka iz mladost

Rezultati poskusov potrjujejo, da moramo tudi krskopdjgkaste pred 30 kg krmiti po
volji s krmo, ki pokriva potrebe po energiji in beljakovinah onemoga@iti, da jih pri kr-
mljenju ovirajo teZji ali starej&i pra&i. Ceprav so prasi v poskusu Il hitro rasli (slika 2),

so pri starosti 300 dni za okrog 28 kg zaostajali za @iagiposkusa Il, ki pa so v poskusu
dobivali skromnejSo in cenejSo krmo. Za okrog 13 kg pa soifetklhiste, ki so bili pred
poskusom dobro krmljeni, a so bilidasu poskusa na pasi preskromno oskrbovani. Reja pi-
tancev kr8kopoljske pasme na pasi se torej ni izkazala hejiirmljenje na tla na prostem

ni primerno, saj pride do onesnazenja krme, meSanja z zetpelo blatom in Zivalskimi
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iztrebki, ko so tla razmtena. Tako imamo veliko raztrosa in péemo Stevilo patogenih or-
ganizmov.éeprav je krskopoljski pra8iv skromnih razmerah dokaj uspeSen, ga ne smemo
omejevati ne pri beljakovinah ne pri energiji. Za dokrm§eje na pasi je pripofdjivo ure-

diti nadkrito krmi€e z betonskimi tlemi in koriti, da je raztros krme omejenzik@ med
spoloma so naju@ge v poskusu |, vendar pa se niso pokazale kot pomembne.
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Slika 2: Telesna masa v odvisnosti od starosti

16.3.3 Razprsenost lastnosti

Za uspesnost prireje je pomembna tudi iZ@reost skupine tako na @etku rasti kot na
koncu pitanja, ob zakolu. |z pra&&v, ki so enako tezki, enako stari in enako zatea$
0z. mesnati, bodo predelovalci laZje pripravili kakovesizdelke s standardno, garantirano
kakovostjo, kar kupec tudi grakuje.

Na izen&enost rasti pitancev vpliva najprej iz&emost skupine ob oblikovanju. V poskusu |
je bil razpon v starosti 15 dni, masa pa je ob naselitvi vagimed 21 in 40 kg (tabela 1).
V poskusu Il so izhajali pra8i iz ene reje, a je bil razpon v starosti nagig€45 dni), zato
ni prav n nenavadno, da je tudi razpon v masi néetlu poskusa najgég. V zadnjem
poskusu je bilarazlika v starosti slabe tri tedne (19 daglike v z&etni masi so bile manjSe,
saj smo zeleli kar se da izefeno skupino po masi. V prvih dveh poskusih so bili piagi
eni skupini, v zadnjem poskusu smo pitali v Stirih skupinakaterih smo imeli do zakola
lazjih pras€ev po 6 zivali, v nadaljevanju pa po 3 Zivali istega spola.

V pasni reji iz poskusa | (slika 3) in v skupinski reji v skroinmazmerah iz poskusa Il
(slika 4) se variabilnost telesne mase s starostjo @uee V obeh skupinah imamo tudi zi-
vali, ki precej zaostajajo v rasti. Prip@tamo, da se zaostale Zivali iZicze pri lazjih masah,
saj vidimo, da pOasneje rastejo. Zaostanek v rasti se lahko pojavi zarddzbip zaradi
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manjSe rojstne mase ali slabih prirastov v sesni dobi aligstavitvi. ManjSe razslojevanje
opazimo v zadnjem poskusu (slika 5), kjer so bili péaghlevljeni v manjsih skupinah. Pri-
porccljivo je oblikovanje skupin I6eno po spolu, genotipu, masi 0z. starosti in namenu reje.
Plemenski podmladek vzrejamoCkno od pitancev. Praviloma jih razvrstimo n&etku
pitanja (med 25 in 30 kg), kasneje sestave skupin praviloemapreminjamo. 1z skupin
izlo€amo le obolele zivali ali zaostale v rasti.

170 A
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110 +

90 4
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70 4

504

304

Sep Okt Nowv Dec Jan Feb  Mar Apr Maj
2006 2007

Mesec spremljanja rasti

Slika 3: RazprSenost telesnih mas po starosti v pasni regik{s |)

Vzrok za ve&jo razprSenost pripisujemo tudi dejstvu, da smo pri Zivalposkusu Il redno
spremljali potrebe Zivali po energiji in beljakovinah, kie jih zadovoljevali s pokladanjem
popolne krmne meSanice. Variabilnost med Zivalmi je n&mregja v limitirajoCih pogojih.
LimitirajoCi pogoji so pogoji, kjer primanjkuje hrane in vode, lahkoglab3e priraste za-
znamo tudi ob nizjih temperaturah, pomanjkanju svetloleeistreznih higienskih pogoijih,
kakovosti zraka itd.

Praste v poskusu Il smo zaklali v Stirih skupinah, zato vidimo,séakrivulje posameznih
prastev zaklj&ijo pri razlicnih tehtanjih (slika 4). Zelimo pa razloZiti dva zaostanka
rasti. Prvi zaostanek v rasti se je pojavil v mesecu decepkbije bil precej hladen, a se
je rast hitro popravila. V januarju pa so en teden giadbivali samo otavo. Otava je bila
kakovostna, saj je bila koSena mlada in dosuSena v balal.nBeganice mletih Zit so pr&si
ne le zaostali v rasti, ampak celo huj3ali. 1z tega tederskegkusa se lahko né@mo, da
moramo paziti, da imamo dovolj kakovostne krme za celotndoble. éeprav so pra8i
vsejedi in lahko jedo raatno krmo, pazimo, da so obroki po sestavi in ki ustrezni.
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Slika 4: RazprSenost telesnih mas po starosti v poskusu
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Slika 5: RazprSenost telesnih mas po starosti v konvenkriomgi (poskus 1)
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16.4 Zakljucki

V prispevku povzemamo informacije o rasti krSkopoljskiagitev iz treh poskusov. Rezul-
tati med njimi niso povsem primerljivi, ker so bili Betovani v prvi vrsti z drugimi nameni,
vendar pa potrjujejo nekaj pomembnih dejstev, ki jih lahtkaemo v naslednjih ttkah.

 Krskopoljski pragi imajo lahko velike priraste, vendar se pri tem tudidno zama-
stijo. Prehrana €asu pitanja je lahko bolj skromna, saj lahko velik del Hedjanskih
komponent pridelamo doma celo na travniku (detelje, trngrna).

e Sesne pujske in teka krmimo po volji in sicer z obrokom, ki pokriva njihove po-
trebe. Energetske potrebe pokrivamo z Ziti, beljakovineajoobiti laZje prebavljive.
éepravjim lahko ponudimo tudi voluminozno krmo ali okopaito sluzi predvsem
kot priboljSek in ne kot osnovna krma.

» PaSa pragev z dokrmljevanjem na tla ni zadostna pri nobeni kategd?ijasti zao-
stalo rast Wasu vzreje tudi v boljSih pogojih ne nadoknadijo. Kupcekotariporo-
¢amo, da ob nakupu te&av preverijo maso in starost.

» Kakovostna voluminozna krma je lahko pomemben vir belakaa pitance pri visjih
masah, vendar pa mora biti ottie kakovosti. Travno-deteljne meSanice kosimo pred
latenjem, najbolje jih je dosusiti ali silirati.

» Raznolikost med zivalmi je bila ¥a v rejah z omejujoimi dejavniki in v vejih
skupinah. Prasev razlEnih kategorij ne uhlevljamo ali pasemo skupaj, saj mldjsi a
man;jSi pri omejenem krmljenju ali dokrmljevanju ne dobifvalj hranil za normalno
rast.
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Poglavje 17

Klavne lastnosti kr§kopoljskih prasicev?!

Milena Kovag, Janja Urankar, Anita Ule, Spela Malovrh

17.1 Uvod

Klavno kakovost prasjih trupov opisujemo z v@sklopi lastnosti. V prvi sklop bi lahko
uvrstili meritve na trupu, tako tiste, ki jih merimo pri raikem ocenjevanju klavnih polo-
vic, kot tiste dodatne, ki jih morda uporabljamo pri poskusli selekciji. Sem uvi&mo
maso klavnih polovic, klavnost ali klavni izplen, meritvelztline slanine in miSic, ocenjeno
mesnatost in posamezne meritve velikosti trupa. V drugiskivri€amo lastnosti, ki jih
dobimo pri razsekih. V ta sklop uvi@mo maso in deleze posameznih telesnih delov in po-
sameznih tkiv. V zadnji sklop lastnosti Stejemo kéna sestavo klavnih kosov in nekatere
osnovne meritve kakovosti mesa, ki jih zajemamo na lingirkh. PodrobnejSo delitev in
definicijo meritev navajamo v Rejskem programu SloHibridkc in Malovrh, 2012).

Vecje zanimanje za kakovost klavnih trupov sodobnih mesrgaitotipov pragiev je prav
gotovo vnesel Pravilnik o kakovosti klavnih trupov in kadeigaciji mesa (ULSFRJ, 1985),
ki je v Jugoslaviji uvedel kategorizacijo in ocenjevanjapiov prastev na liniji klanja
kot osnovo za pléevanje odkupljenih pra&v. Tudi novejSi slovenski pravilnik (ULRS,
2004a,c) dobro ocenjuje mesnate ptasSiKrskopoljskih pragiev ne koljemo v véjih klav-
nicah, kjer se ocenjuje mesnatost. Ker sta konformacij@gtasa trupa pri krSkopoljskem
praStu drug&na od sodobnih genotipov, ocena mesnatosti po uvedenddatehe ocenjuje
dobro mesnatosti klavnih trupov avtohtone pasme.

Pri krSkopoljskem prasu smo do sedaj pridobili malo podatkov o klavnih lastnqstéto
smo se odlGili, da povzamemo rezultate naSih poskusov. Povzeli bamoltate iz posku-
sov, pri katerih smo opisali izvor in podali rezultate o pjtav prejSnjem poglavju. Rezultate
prikazujemo v Stirih sklopih, in sicer klavne lastnosti,jiki zajamemo na liniji klanja, se-
stavo klavnega trupa po klavnih kosih, sestavo izbranilok@® tkivih in mesnatost trupa.

17.2 Material in metode dela

Pri prikazu uporabljamo klavne lastnosti, pridobljeneehtposkusih s krSkopoljskimi pra-
SiCi. Pri vseh smo zbrali meritve, ki jih rutinsko belezimo pdenjevanju mesnatosti. Pri-
pravo klavnih trupov in meritve za ocenjevanje in klasifii@klavnih polovic na liniji klanja
smo opravili v skladu s pravilnikom o kakovosti zaklanih §i€av in kategorizaciji svinj-
skega mesa (ULRS, 2004a,c), ostale meritve pa so opisajekemeprogramu. Pri poskusu

IpPrispevek je sofinanciran v okviru Izvajanja skupnega tgragh rejskega programa na potjtopraséereje
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Il smo opravili standardni razsek hladne leve polovice se#tijo klavnih kosov (EC No
3127/94, 1994; Walstra in Merkus, 1996). Mesnatost smoibcerpodlagi mesnatosti e
vrednih telesnih delov in metodi iz linije klanja. Obe meitsth sicer prilagojeni mesnatim
praStem. Telesno maso smo izmerili ob koncu poizkusa in jo, kpdbil konec preizkusa
veC kot 1 dan pred odvozom v klavnico, korigirali s prirastomdnzadnjimi tremi tehtanji
na dan pred zakolom.

V poskusu | smo zaklali 10 kastratov pasme krSkopoljski ptasgj je ekoloSki rejec, ki je
vzrejal pra&te zunaj v skromnem okolju, Zelel svinjke obdrzati za nagaljejo. Krmljeni
so bili z doma pridelano krmo, ki so jo pretezno sestavljabrsski proizvodi pri pridelavi
Zit. Nekaj krme so pridobili tudi pri paSi na jasi in v gozdueRrana se je skozi pitanje spre-
minjala. Koli€ine in sestave krme nismo mogli slediti. Pitanci so bili alkalu v povpréju
stari 347 dni, najmlajSi 342 dni in najstarejSi 357 dni. Pzakolom Zivali niso bile stehtane.
Meritve na klavnih polovicah smo opravili v Sunkarni Kodila

Poskus Il smo opravili na 22 svinjkah in 18 kastratih, ki smo jih uhlena PedagoSkem
raziskovalnem centru za Zivinorejo Logatec. Naseljeniis@ Bkupinskem boksu s polnimi
tlemi in slamo kot nastilom. Krmili smo jih enkrat dnevno sgedno krmno meSanico prete-
Zno iz Zit in otavo po volji. Vodo smo v koritih menjali dvaki@nevno. Zivali so bile zaklane
v §tirih skupinah. Ob zakolu smo pitance razdelili glede resonv dve skupini. Pra&, ki
so pred zakolom tehtali pod 135 kg, smo uvrstili v skupingdaivali, Zivali s telesno maso
nad 135 kg pa v skupino tezje Zivali. V skupini lazZjih Zivadilpilo 19 prafiev, medtem ko
jih je bilo v tezji skupini 21. Pitanci so bili ob zakolu v porggju stari 300 dni, najmlajSi
236 dni in najstarejsi 360 dni. Zakol in meritve smo opraviklavnici Skofja Loka.

V poskus Il smo primerjali pradie pasme krskopoljski praSin hibrid 12. V poskus je
bilo vklju€enih 6 kastratov in 18 svinjk pasme krSkopoljski pta&r 12 kastratov in 12
svinjk maternalnega hibrida 12. Poskus je potekal na Petkag@ziskovalnem centru za
Zivinorejo v Logatcu. Pra8i so bili uhlevljeni v skupine po 6 zivali istega genotipasioola

v kotcih s polnimi tlemi. Kotce smo dnevno nastiljali in potpebi kidali. Zivali so bile
krmljene r&no z omejeno kodiino popolne krmne meSanice ter otavo po volji. Do vode
so imele Zivali neomejen dostop preko kajih napajalnikov. Od zakola prve skupine do
konca poskusa so bile v kotcu le po tri zivali. Pitanci so bbi zakolu v povpréu stari
329 dni, najmlajsi 282 dni in najstarejSi 371 dni. Zakol inrite smo opravili v mesarstvu
BobiC.

17.3 Rezultati

17.3.1 Meritve klavnih lastnosti na liniji klanja pri krSko poljskem praSicu

Trupi prascev krSkopoljske pasme so bili najtezji v poskusu Il (tadBlaPrasti so bili v

povpre&ju vsaj za en mesec mlajSi kot v drugih dveh poskusih. V prpeskusu so bili
pitanci naseljeni v ekoloSki reji in smo pasno rast pripisali skromnim pogojemcasu
pitanja (Kova& in Flisar, 2015). V tretjem poskusu so pKasevirali iz ekoloSke reje in so
bili starejSi. V poskusnem obdobju so rasli primerno.



Tabela 1: Povprga (+ standardni odklon) za meritve na klavnih trupih na linijkja v treh poskusih s kr§kopoljskim pré&in

Lastnost Poskus | Poskus Il Poskus Il Poskus Il
KP- lazji KP- tezji KP- lazji KP- tezji H12 - lazji H12 - tezji
Stevilo meritev 10 21 19 11 12 12 12
Starost ob zakolu (dni) 346 6| 284 31| 321 22| 295 7| 360 7| 241 *| 289 *
Masa toplih polovic (kg) 96 5 97 6| 121 6 81 8| 108 8 97 8| 127 8
Neto dnev. prir. (g/dan) | 268 37| 343 25| 379 33| 273 26| 300 22| 404 *| 441 *
Klavni izplen (%) 775 24| 783 22| 742 10| 776 23| 75.0 20| 763 1.3
DM5 - meritev S (mm) 334 6.7 36.6 63| 435 74| 301 35| 384 64| 148 35| 21.8 32
- meritev M (mm) 610 53 653 58| 693 57| 664 7.5| 718 41| 729 6.7 779 101
- mesnatost (%) 478 2% 419 51| 375 56| 469 29| 415 48| 589 27| 543 27
HGP4 - meritev S (mm) 348 56| 471 85| 224 3.8| 308 42| 196 3.0 232 29
- meritev M (mm) 496 57| 53.2 58| 415 50| 46.7 38| 577 7.1| 604 59
- mesnatost (%) 41.1 53| 30.2 8.0| 51.7 32| 445 39| 556 27| 525 26
Dolzina trupa a (cm) 105 4| 102 3| 107 3 94 3| 105 3| 106 4| 116 2
Dolzina trupa b (cm) 86 4 85 2 920 4 80 3 86 3 89 3 95 1
Debelina slanine (mm)
- viher 453 4.7 627 7.0 715 73| 437 37| 51.3 59| 39.7 45| 439 44
- sredina hrbta 287 4.% 357 6.1| 445 82| 258 3.9| 30.7 4.0| 187 35| 222 31
- kriz - zaCetek 399 4% 453 70| 53.0 87| 365 45| 454 63| 254 35| 332 37
- kriz - sredina 322 6.7 356 64| 423 7.7 255 45| 36.6 65| 146 31| 208 24
- kriz - konec 398 8.2 444 63| 526 7.6| 346 57| 437 6.4| 234 81| 339 6.9

*Ocenjena starost na podlagi znanih podatkov o prasitvah
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Pri prvem poskusu so bile Zivali zaklane v povijtestare 11.5 mesecev, v tretjem poskusu
pa so bile za 18 dni mlajSe (tabela 1). V drugem poskusu s@iaEBEi ob zakolu stari v
povpreju 10 mesecev in hkrati so bili klavni trupi teZji za okroghlg a smo pragie zaklali
pri dveh masah. Pri lazji skupini so klavni trupi tehtalilpizno enako kot v prvem poskusu,
vendar so bili pragi ob zakolu dva meseca mlajSi. TeZji trupi so tehtali okr@@ kg, kar
je 25 kg v& kot v prvem poskusu in so bili ob tem v povpje 25 dni mlajSi. Vzrok za
slabo rast v prvem poskusu pripisujemo le probletmbskrbi prafiev s krmo. Pokladanje
na tla predstavlja velik raztros krme in posk&dd slab izkoristek krme. Pogosto pa rejci
prastem tudi premalo ponudijo. V poskusu Il smo ptash pokladali le kakovostno otavo
po volji in omejene koltine meSanice zmletih zit. Ob tej skromni krmi, ki jo lahkoelati
pridelamo doma, so solidno priedi tudi v hudem mrazu. Neto prirast, kar je poviza
prirast klavnega trupa od rojstva do zakola, je v prvem psglaa 20 % manjSi kot v drugem
poskusu. Primerjava pra&v iz poskusa | in tezje skupine prégv iz poskusa Il pa Se bolj
potrjuje, da so bili pogoji v drugem poskusu ugodnejsi.

V poskusu Il so bili krSkopoljski prasi krmljeni z otavo in omejeno katino krmne me-
Sanice za pitance. Prasso imeli nizje neto priraste kot v poskusu Il. Rezultatiitapju

so pokazali, da so bili praSiv tretiem poskusu iz ekoloSke reje na prostem ob naselitvi
v poskus starejSi in razmeroma lahki, v poskusu pa so dolsib(Kovac in Flisar, 2015).
Zaostanek je predvsem zaradi preskromnih razn@esu vzreje v ekoloski reji.
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Slika 1: Dolzina klavnih trupov in masa toplih klavnih polov

Dolzina klavnih trupov se poweije z rastjo prasev avtohtone pasme (slika 1). Pri masi
klavnih trupov med 90 in 100 kg se rast v dolZino precej zmanj&zji skupini se dolzina

A, ki se meri od spodnjega roba sramne kosti do prvega vratmegienca, zelo malo pove-
Cuje, medtem ko se razdalja od spodnjega roba sramne kospicdimjega roba prvega rebra
na prsnici ali dolZzina B nekoliko bolj. Rast okostja je @psnjena, a zivali bi do odrasle
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velikosti Se rasle. Zavrta rast pri slabo oskrbovanih, izdtih prastih v mladosti ima velik
vpliv na kortno velikost.

Za primerjavo prikazujemo tudi rezultate pi@&r maternalnega hibrida 12 iz poskusa lll,
ki smo ga vzrejali v podobnih pogojih kot krskopoljskega3ita (tabela 1). Dobivali so le
razlicno kolicino popolne krmne meSanice, saj smo &olo prilagajali potrebam prav.
Povpré&no starost pradev hibrida 12 smo ocenili, saj smo vedeli, iz katerih gnezuhi
jajo, nismo pa mogli dol@iti starosti posameznim zivalim, ker niso bile tetoviraneSesno
Stevilko. Lazji pra&ii krSkopoljske pasme in tezji pr&sihibrida 12 so bili zaklani pri isti
povpreni starosti, a trupi hibrida 12 so bili za 46 kg ali slabih 6Q&4ji od trupov krsko-
poljskega pragia. SlabSe rezultate pri krSkopoljskih paBiponovno pripisujemo slabsim
pogojem vcasu pred naselitvijo. Pr&$iz drugega poskusa so imelidasu vzreje primerne
pogoje. Pri podobni masi klavnih polovic so bili préhibrida 12 priblizno 40 dni mlajSi
in so imeli za dobrih 15 % boljSi neto prirast. Pitanje krSklpgkega pragia smo primerjali

s pitanjem hibrida 12, ker se pri komercialnem pitanju ghia$iaternalnega genotipa tudi
zamastijo, primerni so za pitanje dogye telesne mase in s tem jih lahko uporabljamo za
domao predelavo. Rezultati dokazujejo, da lahko tudi pri gitgorastev hibrida 12 dopol-
njujemo konvencionalni obrok z znatnimi kélhami doma pridelane voluminozne krme.
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Slika 2: Klavni izplen v poskusih Il in [l v odvisnosti od masoplih polovic

Klavnost ali klavni izplen predstavlja delez mase toplivdih polovic od telesne mase
pred zakolom, zato smo ga lahko ocenili le pri ptdsiv drugem in tretiem poskusu, kjer
so bili pras€i pred zakolom stehtani . Pri drugem poskusu smo pea&htali dan ali vé
pred zakolom in smo maso pred zakolom dobili s korekcijo. iTalko bil tudi vzrok za
nekoliko boljSi klavni izplen (tabela 1). Klavniizplen jeposkusu Il visji kot v poskusu 111,
verjetno je to povezano z @ zamasenostjo trupov. Od sploSnega trenda odstopajo lazji
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praStiiz poskusa ll, kjer je klavnost zlasti pri nekaterih posemih zivalih vi§ja (slika 2). V
poskusu Il je bil klavni izplen krSkopoljskih pra&v podoben klavnemu izplenu pri préi
hibrida 12 (tabela 1). Glede na to, da sta bili ptasn po volji ponujeni slama in otava,
je klavni izplen ugoden. Kljub 12 urnem postu pred klanjemb#ia prebavila zaklanih
prastev, krmljenih z voluminozno krmo, zapolnjena z vsebino. @smtrupov se je klavni
izplen pové&eval v obeh poskusih.

Zamagenost trupov bomo predstavili z meritvijo S, ki jo izmerimad srednjo zadrgjno
miSico, in meritvami debeline slanine na vihru, krizu in furftabela 1). NajtanjSo meritev
S (18 mm) smo izmerili pri 90 kg trupu iz poskusa lll, pri ndjid trupih pa je presegla
50 mm. Meritev S z maso toplih klavnih polovic med 70 in 140 kgleomerno nar&a
(slika 3). Znotraj skupin pa smo zabelezili precejsnjoabifnost, pri krSkopoljskem pragi
je standardni odklon 2-krat &g kot pri sodobnem maternalnem genotipu. C)éerazlike
v zamasenosti trupov smo dobili v poskusu I, kjer so bile zivali mi eeCji skupini, ze
ob naselitvi pa so se razlikovale po starosti in masi. Pdgeno je, da prase v skupino
naselimoCimbolj izen&ene tako po masi, starosti in genotipu. To je bilo M@ poskusu
111, kjer smo dobili tudi manjSe standardne odklone, torejbile skupine bolj izengene.
Pras€éem smo glede na maso in temperaturo dalopotrebne koliine krmne meSanice,
zato smo se tudi bolj priblizali potrebam préév.
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Slika 3: Meritev S v odvisnosti od mase toplih polovic

Meritve debeline slanine so oo korelirane. Najnizja (0.69) je korelacija med meriing,
ki se uporablja za doftanje mesnatosti po metodi DM5, in debelino slanine na \($lika 4,
spodaj). Korelacije med meritvijo S in drugimi debelinatairsne so véje, in sicer variirajo
med 0.78 z debelino hrbtne slanine in 0.94 z meritvijo naisrédiza (slika 4, zgoraj), ki naj
bi bile merjene prak@ino na istem mestu. Razlika je le v tem, da meritev S merimoppia t
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klavni polovici, debelino slanine pa na ohlajeni polovidileritev S, merjena z aparatom
Hennessy, se meri na sredini hrbta in je z meritvami na hlidani polovici praviloma bolj
korelirana (korelacije nad 0.80), le z meritvijo na sredinza manj (0.77).
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Slika 4: Povezava med meritvijo S in debelinama slanine edisr kriza (zgoraj) in vihru
(spodaj)

Zamagenost trupov v poskusu Il je manjSa kot v poskusu Il, kar jeasekoliko prese-
netilo, saj bi pri pojavu nadomestne rastigatkovali v&€je nalaganje m&bbe. V drugem
poskusu je bil glavni vir beljakovin otava, medtem ko so biposkusu Il pragii krmljeni

s komercialno krmno mesSanico za ekoloSke reje. V krmi soli@l@kovinske komponente.
V obroku na osnovi otave in Zit je tako verjetno primanjkavesencielnih aminokislin, kar
je omejilo rast miginega tkiva. 1z poskusov lahko povzamemo, da lahko v veliiimbrok
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pri krSkopoljskem prasu sestavimo iz dont@ krme, vendar je za rast nifiega tkiva po-
trebno uravnoteZiti obrok, zlasti pri beljakovinah. Ze sama domaéi krmi pa lahko prai
krSkopoljske pasme doseZzejo solidno klavno maso pri 10 coestarosti in tudi v skromnih
pogojih zaostajajo za maternalnimi genotipi le za 20 %. Baotavljanju kakovosti mesa
in slanine smo ugotovili, da so porabnikom najbolj ugajatielki iz prastev, ki so bili ob
zakolu stari okrog 9 mesecev (Murn in sod., 2011).

17.3.2 Sestava telesa po klavnih kosih

V drugem poskusu smo opravili razsek leve hladne klavneizéaa klavne kose (tabela 2).
Maso klavnega kosa smo stehtali pred razsekom. NajtezZg makrSkopoljskem prasu
sta bila hrbet z ledji in filejem ter stegno, in sicer sta ptadgla vsak dobro petino klav-
nega trupa. Prilazjih trupih je stegno v pov@jtetehtalo slabih 10 kg, pri tezjih trupih pa je
stegno tehtalo 12.5 kg. Hrbet z ledji in filejem tehtajo dbt20 dkg v& kot stegno. Pri ko-
mercialnih genotipih predstavlja steggetrtino trupa, hrbet z lediji in filejem pa predstavlja
18.6 %. Delez ostalih klavnih kosov je podoben pri obeh gpitoprastev.

Tabela 2: Povpiena masa klavnih kosov in njihov delez (%) v levi hladni klepalovici

Klavni KP - lazZji KP - tezji Sodobni genotipi
kos Masa (kg) %/| Masa (kg) %| Masa (kg) %
Stegno 9.90 21.4 12.47 215 10.62 25.0
Hrbet 10.11 21.8 12.68 21.8 7.95 18.6
Plece 6.28 13.6 7.71 13.3 6.04 14.2
Rebra 4.38 9.5 5.53 9.5 4.03 9.4
Vrat 5.18 11.2 6.20 10.7 3.99 9.4
Prsi 1.00 2.2 1.54 2.6 1.10 2.6
Potrebusina 2.61 5.6 3.57 6.2 2.36 55
Glava 3.59 7.7 4.22 7.3 3.17 7.5
Prednja golen 1.08 2.3 1.27 2.2 1.19 2.8
Zadnja golen 2.07 4.5 2.34 4.0 2.14 51
Skupaj 46.35 58.05 42.59

* hrbet + ledja+ file

17.3.3 Sestava W& rednih klavnih kosov po tkivih

Z razrezom vévrednih telesnih delov smo Zeleli ugotoviti kitio in delez mig&nega in
magobnega tkiva pri krSkopoljskem praai (tabela 3). V stegnu je bilo okrog 7.5 % ko-
sti ne glede na genotip. PrecejsSnje razlike med avtohtosmpan sodobnimi genotipi
se pokazejo v razmerju med nigino in magevjem. Tako je 55.5 % mi&nine v stegnu
krSkopoljskega pra&a in 71.6 % pri sodobnih genotipih. Tako je pri sodobnih digito
petina, pri krSkopoljskem pradi pa dobra tretjina (37.1 %) podkozZznega tuddega tkiva.
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Zelo podobno razmerje med nBgino in magevjem smo dobili pri pléih krSkopoljskega
praSta, pri sodobnih genotipih pa so nekoliko bolj zaGe®a kot stegna.

Se posebej se avtohtona pasma in sodobni genofijjolpri sestavi hrbta z ledji in filejem
(tabela 3).Ceprav je dele? tega kosa pri krékopoljskem gnagelativno vé&ji, je miiénine
v njem za okrog 25 % manj, skoraj izk§no na réun vejega deleza mé&dbe. Prav tako
smo podobna razmerja tkiv dobili v rebrih pri avtohtoni pgsmedtem ko so bila rebra
komercialnih pitancev nekoliko bolj zamzha kot hrbet ali piea.

Tabela 3: Povpi&a masa posameznih tkiv in njihov delez ¥veednih telesnih delih

Klavni KrSkopoljski prast Sodobni genotipi

kos MiSicnina  Magevje Kosti| MiSicnina  Magevje Kosti
Stegno (kg) 6.20 4.16 0.84 7.60 2.19 0.81
Hrbet (kg) 4.39 6.12 0.90 4.98 2.16 0.80
Plete (kg) 3.75 2.69 0.57, 3.94 1.57 0.52
Rebra (kg) 1.94 2.77 0.49 2.19 1.54 0.28
Skupaj (kg) 16.28 15.95 2.80 18.17 7.40 2.41
Stegno (%) 55.4 37.1 7.5 71.6 20.6 7.6
Hrbet (%) 38.5 53.6 7.9 62.7 27.2 10.1
Plece (%) 53.5 38.4 8.1 65.2 26.0 8.6
Rebra (%) 37.3 53.3 9.4 54.3 38.2 7.0
Skupaj (%) 46.8 45.2 8.0 64.9 26.4 8.6

* hrbet + ledja+ file

éeprav je bila skupna masa razrezanih kosov manjSa pri sdupbas€ih, je bilo v njih za

2 kg vet misicnine, medtem ko je bilo pri krSkopoljskem pr&sprirejena dvakratna kdiina
ma&obnega tkiva. V opazovanih kosih pri krSkopoljskem gragiriredimo enako katino
mesa kot masobe, pri sodobnih genotipih je migiine slabi dve tretjini, m&bnega tkiva
pa dobr&etrtina. Ker so ostali kosi bolj zam&ni, so razlike v celotnem trupu Se nekoliko
vedje.

17.3.4 Mesnatost

Mesnatost smo ocenili na 40 levih hladnih klavnih poloviéaiposkusa Il. Polovico smo
razrezali na klavne kose in potemclb tkiva na miStno tkivo, magobno tkivo, kosti in
ostalo. Za oceno mesnatosti smo uporabili maso mesa in naase ka stegno, hrbet, ledja,
file in pleCa. Mesnatost trupa smo ocenili iz mesnatostwednih telesnih delov in uporabili
korekcijo, ki se priporda pri sodobnih mesnatih genotipih.

Mesnatost posameznih présv, ocenjena na osnovi&aednih telesnih delov, variira med
37 % in 50 % (slika 5). Le eden pr&3e imel mesnatost 55 %. To je bila laZja in najSibkejSa
svinjka v skupini. Mesnatost pri pr&h krSkopoljske pasme je j@akovano nizja kot me-
snatost Zivali sodobnih genotipov iz linije klanja (httpdri.bf.uni-lj.si/Enota/?q=node/4).
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Pred uvajanjem sodobnih genotipov so izdelki iz Gudmhega tkiva imeli precejSnjo viogo
v prehrani ljudi, zato predniki niso izvajali selekcijo nefjo mesnatost. Zamésnost je

veCja tudi zaradi tega, ker so présizaklani pri v&ji masi kot komercialni pitanci, kjer je
povpre&na masa klavnih trupov primerljiva s povpjem lazjih klavnih trupov iz poskusa Il.
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Slika 5: Mesnatost krSkopoljskih pr&sv pri razseku in ocenjena po ébaDM5

Razhajanje med oceno mesnatosti, ocenjene na osnovi sazg2kednih telesnih delov,
precej odstopa od mesnatosti po DM5 metd@iita na sliki 5 predstavlja mesnatost, pri ka-
terih so trupi enako ocenjeni po obeh metodah. P@leinmaM5 dobimo nizje vrednosti kot
po delnem razseku. To je nekoliko nenavadno, saj Bgbavali, da je mesnatost pri mastnih
trupih po enabi DM5 precenjena. Porazdelitev ntiSega in ma&bnega tkiva po telesnih
delih se med avtohtonimi pasmami in sodobnimi genotipi @ireazlikuje, zato sodimo, da
je mesnatost izunana iz razseka Gerednih telesnih delov verjetno precenjena. Pri sodob-
nih genotipih je delez \&rednih telesnih delov v trupu €g, mesnatost posameznih kosov
pa ve&ja kot pri avtohtoni pasmi. Tudi efihka DM5, ki jo uporabljamo na liniji klanja, ni
primerna za ocenjevanje mesnatosti pragikrSkopoljske pasme. DM5 e&itzo uporabljamo
pri trupih tezjih od 50 kg in lazjih od 120 kg, trupi krSkopskjh prastev pa pogosto pre-
segajo to maso. Prav tako pri razseku ni bilo v&§uaih prafiev s tako debelim podkoznim
magobnim tkivom (meritev S) in tanjSo hrbtno miSico (meritey.Mcenjena mesnatost po
enabi DM5, ki jo uporabljamo na liniji klanja za ocenjevanjelesvosti klavnih polovic pri
sodobnih genotipih, je mesnatost pri zagesih trupih precenjena.

Mesnatost pragev krskopoljske pasme se z maso toplih klavnih polovic 7&wge, razlike

se nakazujejo tudi v spreminjanju deleZza mesa z maso toplidvic med spoloma (slika 6).
Prilazjih trupih (pod 95 kg) svinjk znaSa povgje za mesnatost po razseku 46.5 %, medtem
ko je mesnatost pri tezjih trupih (120 kg) za 2.4 % manjSanfReiz lazjimi trupi imajo za
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2.7 % ve&jo mesnatost kot enako tezki kastrati. Se pa z rastftapoeje zamastijo, zato
je razlika v mesnatosti trupov pri tezjih trupihGje (za 4.5 %). Pri tezjih trupih (120 kg)
znaSa mesnatost 44.1 % pri svinjkah in 39.6 % pri kastratismatost je bolj variabilna pri
svinjkah kot kastratih.
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Slika 6: Spreminjanje mesnatosti z maso toplih klavnih pial@ri svinjkah in kastratih kr-
Skopoljskega praga

Svinjke in kastrati so bili uhlevljeni samo v eni skupinitaaniso bili krmljeni prilagojeno
tako, da bi se ptasneje zam&svali. Tudi v rejah krSkopoljskega praai kjer redijo pragie
za trg, se priporéa Ioteno pitanje po spolu znotraj starostnih skupin. Krskageljpraste
do 60 kg krmimo po volji, po 60 kg pa omejujemo tako energetsgate sestavine (Zita)
kot sestavine bogate z dragimi beljakovinami. V obroku jgaievinsko komponento krme
predstavljala le kakovostna otava po volji, energetskomajene koltine Zit in bi jo lahko
ozn&ili kot skromno. Ob pomanjkanju esencielnih aminokistihko pr€akujemo nekoliko
manjSe nalaganje m&iine in povéano nalaganje madbe. Pra&iem krSkopoljskega pra-
Sica lahko pokladamo po volji kakovostno svezo ali konzenarravno-deteljne mesanice.
Pomembno je, da je odkos zgodniji, in sicer pred latenjem. iZ@ko obdobje pa lahko
odkos posusimo ali siliramo. Dodajamo pa dopolnilno krmresanico na osnovi Zit kot
energetske komponente in z beljakovinami &tio dopolnimo beljakovinske komponente.
Koli¢ino krmne meSanice uravnavamo glede na potrebe pitanede gl starost in okolje.
Ce je v hlevu hladno (nizke zimske temperature), potrebujepséi dodatno energijo za
vzdrZevanje telesne toplote.

Do end&be, ki bi dovolj nataéno ocenjevala klavne trupe, bilahko prisli z popolnemeaas
vseh telesnih delov pri najmanj 120 Zivalih, vendar pa sadida mesnatost ni najprimer-
nejSi kriterij za ocenjevanje kakovosti klavnih trupov frgkopoljskem prasu. Prireja je
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usmerjena v izdelke s posebno, tradicionalno kakovostje potrebno pri prometu s klav-
nimi prasti ceno pradiev ali njihovih trupov postaviti dogovorno po drugih, sifi€nih
kriterijih, ki zagotavljajo to kakovost. Ker pa sodobni lagne i§€e prevé zamasenih
prastev, lahko mesnatost izboljSamo s pravilnim krmljenjemgjo ipo skupinah.

17.4 Zakljucki

* V ekoloski reji moramo poskrbeti, da tudi préiskrSkopoljske pasme dobijo zadostne
koli¢ine krme v vseh fazah rasti in z ureditvijo kridioskrbimo za zmanjSane izgube
krme.

 Primerno oskrbovani praSikrSkopoljske pasme bodo sicer zaostajali v neto dnevnem
prirastu kot moderni maternalni genotipi za 15 do 20 %.

 V poskusu smo ugotovili, da je stegno relativno manjSe psk&poljskem prasu
(21 %) kot pri sodobnih genotipih (25 %), &epa je delez hrbta z ledji in filejem,
in sicer 22 % pri krSkopoljskem prdsi, kar je za slabe 4 % ¢ekot pri sodobnih
genotipih. DelezZ ostalih kosov je podoben.

* Pri krSkopoljskem pra8u je v klavnih kosih znatno ¥ema&obnega tkiva kot pri
sodobnih, kjer dobimo vemisSicnine. Med lazjimi in tezjimi klavnimi trupi nismo
zasledili pomembnih razlik v sestavi trupa po klavnih kosih

» Mesnatost krskopoljskega prédine moremo oceniti z obstdjeni metodami, saj
en&be veljajo le za mesnate trupe, zagetost trupov krSkopoljskega prédipa zna-
tno odstopa tudi od zamé@énih trupov sodobnih genotipov. Prav tako se krSkopoljski
praSti koljejo pri vegjih telesnih masah. Tezji prdsiso bolj zamageni.

e Ocena mesnatosti na osnovi razsekawednih telesnih delov je precenjena, saj je
prer&un na trup narejen s korekcijskim faktorjem za mesnateg@aga boljSo oceno
bi potrebovali razsek, kar pa glede na Stevilo zaklanihipeasni smiselno. Mesna-
tost pri krSkopoljskem pra&u tudi naj ne bila previadug® merilo kakovosti klavnih
trupov.



Poglavje 18

Kakovost mesa in magobe krskopoljskega prasta!

Marjeta Zemva, Spela Malovrh, Milena Kovat

18.1 Uvod

Kakovost mesa ovrednoteno s tehnoloskimi meritvami imemugj tehnoloSka kakovost.
Najpogosteje tehnolosko kakovost mesa dajo vrednost pH, vezava vode, prevodnost in
barva. Z merjenjem tehnoloSkih lastnosti na toplih (45 minzakolu) in hladnih (24 ur
po zakolu) polovicah lahko predvidimo omenjeno kakovossana se tako izognemo mno-
gim nevSénostim med samo predelavo in obdelavo mesa. Tako dobimatg@lod uporabni
vrednosti za posamezne namene pri predelavi mesa.

Spremembe vrednosti pH v miSici po zakolu so posledica njs&ih procesov v miSicah in
tudi aktivnosti mikroorganizmov v mesu. V migiini Zive zivali se pH giblje okoli 7.2 — 7.4,

ki 24 ur po zakolu, ob poteku glikolize pri normalni kakovostesa, pade na 5.3 — 5.8.
Obstaja nevarnost, da se v nisini prastev vrednost pH zniza pretirano hitrcCe pH

45 minut po zakolu gost morte pade pod 5.3, bo tako meso bledo, mehko in vodeno
(BMV). Kadar pa so Zivali pred zakolom utrujene ir€ipajo zalogo miginega glikogena,
ostane pH po 24 urah visok, nad 6. Pojavi se teniarsto in suho (€S) meso. Izraz *kislo
meso’ uporabimo za meso z izrazito nizko Kan pH vrednostjo (pod 5.2).

Sposobnost vezanja vode je definirana kot sposobnost neesé,porabi kakrsne koli sile,
kot so pritisk, mletje ali tern@ina obdelava, zadrzi lastno ali dodano vodo (Hamm, 1975).
MiSice zivali vsebujejo okrog 75 % vode, od katere je okoli 5Cno vezane, preostala
t.i. 'prosta voda’ je Sibko vezana. Prosto vodo delimo na inokin imobilno. Razmerje
med njima dol@a sposobnost vezanja vode. ManjSa izceja (npr. pod 2 %) midm§so
kakovost mesa.

Elektricna prevodnost je lastnost tehnoloSke kakovosti mesa,zaogez ohranjanjem ka-
kovosti med predelavo, sklad&njem in kuhanjem. Povezana je s Eolb proste vode v
miSicnini. Blendl in sod. (1991) navajajo normalno kakovostg#gohrbtne in polvezivne
misSice pri prevodnosti po 45 min pod 5 mS/cm in po 24 urah pod¥cm. Za BMV pa

podajajo mejo za prevodnost po 45 min nad 8 mS/cm in po 24 wdlf®mS/cm.

Barva je vidna lastnost mesa, ki daje presojo o kakovostsimarja porabnike pri nakupu
dolocenega izdelka. Barvo presnega ptggja mesa in mesnih izdelkov @ajno opiSemo
kotroza ali rd€o, ki variira med bledo in temno rde. Pri nepravilnem ravnanju z mesom po
zakolu se pojavijo razna obarvanja, ki vsebujejo rjavay sheleno ali rumeno barvo. Barvo
instrumentalno najpogosteje merimo z aparaturo Minolthakvo raZleni v tri komponente

Iprispevek je sofinanciran v okviru Izvajanja skupnega tgragh rejskega programa na potjtopraséereje
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(L*, a* in b*), ki ima vsaka svoj pomen. Vrednost L* podajama skali od 0 do 100

in podaja temnost oziroma svetlost vzorca. Za presno @easieso so zazelene vrednosti
med 42 in 46 (Franklin, 1997). Vrednosti a* in b* se nahajadaskali od -128 do +127.
Pozitivne vrednosti a* pomenijo bolj rde meso, negativne pa bolj zelen odtenek, kar je
lahko povezano s spremembo barve na povrSini mesa. Vredhgsedstavlja spekter od
rumene barve (pozitivne vrednosti) do modre (negativnenwsti). 1z opisanih vrednosti
barve lahko izrdunamo tudi zivost (c*) in odtenek (h*) barve. Vizualno bawcenimo s
toCkovno lestvico od 1 do 6, kjer je 1 zelo svetla barva (BMV me6ma zelo temna barva
(TCS meso). Normalne vrednosti se tako nahajajo med 3 in 4.

V kolikor omenjene meritve ne odstopajo od mejnih vrednagivorimo o dobri kakovosti
mesa ali magobe. Kakovost mesa in magbe krSkopoljskega prds je bila progevana ze
pred leti. Z danasnjimi meritvami skuSamo presoditi trelindobri kakovosti krSkopoljskega
prasta in zanje najti razlago.

18.2 Kakovost skozicas

KrSkopoljski prasgt (KP) je ze prectasom slovel po zelo kakovostnem mesu in okusnih
izdelkih, vendar je bilo o tem do danes malo objektivnih daka Ze Rohrman (1899) je

v obSirnem zapisu o krSkopoljskem pi@siomenjal, da ga odlikuje dobra kakovost mesa.
Krhin (1959) je dokazal vgi odstotek podkozne mésbe in magobe telesnih votlin pri
krSkopoljskih pradiih. Prvi je meritve kakovosti mesa pri omenjeni pasmi p@zidl (1965)

z ugotavljanjem razlik in korelacij v vsebnosti intramukdae ali miSéne magobe (IMM),
vode, barve in senzorike med pasmama Svedska landrace iz E®bljenih rezultatov ni
bilo mogcte trditi, da razlike v intramuskularni médbi med pasmama povaiajo razliko v
okusu in mehkobi mesa. Nadalje Ferjan (1969) omenja, damesa KP nek® pridobivali
izdelke posebne kakovosti in okusa, kot sta kranjska klaprekajena Sunka, saj se ti
odlikujejo po barvi, konsistenci in marmoriranosti mesé&el (1971) je ugotovil temnejSo
barvo mesa KP v primerjavi z belo oplemenjeno pasmo ter hjkinmzancev. Péeno meso je
bilo boljSe ocenjeno pri beli pasmi kot pri KP, medtem ko jalprekajena Sunka KP 6btno
boljSa. Tako je bilo za predelavo v trajne izdelke boljSe or€B kot meso modernih pasem.
Eiselt in Ferjan (1972) sta iz zbranih podatkov o KP povzdtaso KP skromni in dobro
izkori&tajo voluminozno krmo ter je njihovo meso primerno za izdel&aajnih izdelkov,
zlasti za industrijsko izdelavo prSuta.

Drugih raziskav v tistentasu ni zaslediti, saj je KP po letu 1971 zaradi preganjdmees
popolnoma izginil in je bil leta 1991 uvign med ogroZene pasme ddiiezivali (Salehar,
1991). Kljub pospeSenemu uvajanju modernih, bolj mesmtdem, je KP ostal priljubljen
predvsem zaradi nezahtevnosti reje, dobrih maternalsthdsti, relativno dobre plodnosti

in mirnosti (Svajger in Bregar, 1991). Préite pasme 3e danes pitajo predvsem v eksten-
zivnih pogoijih reje, saj so prilagojeni na skromne pogojestevijo po dobri kakovosti mesa

in magobe (Salehar, 1991).
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Danasnjega krskopoljskega piégiraziskujemo tudi iz vidika kakovosti magbe in mesa,
saj pri mesnatih pasmah primanjkuje dobre éod®. Kastelic (2001) je v diplomski nalogi
poleg sestave telesa raziskoval tudi lastnosti kakovossianKP. Ti so bili v primerjavi s ko-
mercialnimi pitanci bolj zama&®ni. Imeli so svetlejSe meso in manjSo sposobnost vezanja
vode v dolgi hrbtni miSici (lat.m. longissimus doryikot komercialni pitanci. Mi&nina
kastratov KP je bila za odtenek bolj rumena kot pri svinjkgad, 2002). V primerjavi z
njegovimi krizanci s slovensko landrace - linija 55 in koeiamimi pitanci so imeli manjSi
zaetni pH in v&jega 24 ur po zakolu ter ¢emisicne masobe. Kraski prsuti, pridobljeni
iz krizancev med KP in pasmo slovenska landrace- linija 56hkitajnega komercialnega
krizanca (1255), se v barvi (L*, a*, b*) niso razlikovali megknotipi, kakor tudi ne med
spoloma (Golob, 2002)Candek-Potokar in sod. (2003) so pri KP ugotovili niZjo vrest
pH, merjeno 1 uro po zakolu, in vi§jo po 24 urah v primerjavrigénci krSkopoljski pra-
Sic x slovenska landrace - linija 11. Prav tako poajw o temnejSi barvi dolge hrbtne miSice
in vecji vsebnosti IMM (3.0 %) KP v primerjavi z omenjenimi krizeinki so imeli 2.1 %
IMM. Zanimanje za krSkopoljskega préaise je pokazalo tudi iz vidika biotske raznovrstno-
sti. Da bi pridobili objektivne rezultate o kakovosti mesana&obe danasnjih krSkopoljskih
prastev, smo raziskave KP opravili tudi na Biotehniski fakultet

18.3 Material in metode

Raziskavo smo razdelili na tri tematske sklope, kjer smo@ibkakovost mesa in m&®b-
nega tkiva slovenskih lokalnih genotipov pr&t, s poudarkom na krSkopoljskem ptasi
V osnovi je bil material vseh treh poskusov zelo raznoliki vRBakem poskusu smo imeli
razlicno Stevilo prasiev (tabela 1), ki so bili razinih genotipov, spolov, naseljeni ob razli
nih starostih, zaklani v \@ih skupinah, kjer so bili razponi v starostigje Masa Zivali ob
zakolu in masa toplih polovic se je med poskusi razlikovala.

Tabela 1: Osnovni podatki o pr&#i iz vseh treh poskusov

Poskus Poskus | Poskus Il Poskus Il
Stevilo pragtev 53 42 48
Genotip KP, komercialni KP KP, H12
Spol K,S K,S K, S
Stevilo kastratov 30 19 18
Stevilo svinjk 23 23 30
Povp. starost ob naselitvi (dni) / 139 146
Razpon starosti ob zakolu (dni) / 236-364 /
Povp. starost ob zakolu (dni) / 304 394
Povp. masa ob zakolu (kg) / 138 136
Povp. masa toplih polovic (kg) 89 108 103,5

KP - krSkopoljski pra&; H12 - hibrid med slovenska landrace - linija 11 in slovemsk
velikim belim prastem; K - kastrati; S - svinjke; / - ni podatkov
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V poskus | je bilo vklju€enih 10 krSkopoljcev iz ekoloSke reje in 43 pitancev iz kooiagne
reje (tabela 1). Vzorce komercialnih pré&v smo pridobili na liniji klanja in predstavljajo
reprezentativen vzorec slovenskih pitancev. Razvrstib §h v zamageno, zmerno zama-
&€eno in mesnato skupino. Pitanje ptaSi je potekalo v za genotip dlajnih pogojih reje,
saj smo Zeleli pridobiti osnovne informacije o kakovostisa@radiev rejenih v slovenskih
pogoih reje in s tem podatek, kaj zauzije prebivaec,ziva meso pragyv pridelano na obi-
Cajni n&in. KrSkopoljski pradii so bili ekstenzivno rejeni v zunanji reji v skromnih potjoj
reje. Krmljeni so bili z Ziti, kot so pira, j@men in stranski proizvodi Zit. Med pitanjem se je
krmni obrok spreminjal, vendar kdéiine in sestave krme nismo spremljali. Starost ob zakolu
krSkopoljskih pitancev je bila 11-12 mesecev. Komercipltanci so bili iz konvencionalnih
rej, krmljeni tipicno za prirejo prasev v Sloveniji. Njihove starosti ne moremo natan
doloCiti. Zaklani so bili pri starosti 6-7 mesecev. Povpma masa toplih polovic ob zakolu
vseh pitancev vkljgenih v poskus je bila 89 kg.

V poskusu Il smo Zeleli podrobneje spoznati kakovost mesa inGmia8 avtohtone pasme
prastev. Naselili smo 42 krdkopoljcev, 19 kastratov in 23 svifigbela 1). Zivali so bile
potomke enegadeta in desetih mater ter so izvirale iz iste reje. Uhledjep bile v sku-
pinskem boksu z globokim nastilom. Povpna telesna masa ob naselitvi je bila 49.0 kg,
starost Zivali pa 138.5 dni. Zivali so krmljenetrmo z omejeno kafiino krmne me3anice
(2.5 kg/zival) in otavo po volji. Krmna meSanica je temaljila pSenici, jemenu in koruzi.
Otava in slama sta imeli tudi vlogo materiala za zaposlitdado so imeli pradii vescas
pitanja na voljo. Zakol je potekal v Stirih skupinah. Ra#idsmo jih na lazje (125 kg) in
tezje (155 kg). Ob zakolih so bili stari med 236 in 364 dni ibkigpovpre&no 138 kg.

Slika 1: KrSkopoljski praii in hibrid 12 v poskusu IlI

V poskusu Il smo enakih pogojih reje primerjali krSkopoljskega ptasin hibrid 12 (ta-
bela 1). Za prage smo uredili hlev z osmimi boksi z nastilom (slika 1). Nédssimo 48
pitancev, 24 kr8kopoljske pasme in 24 hibrida 12. Skupajlje ®kastratov in 18 svinjk
krSkopoljske pasme ter 12 kastratov in 12 svinjk hibrida ¥22nem boksu je bilo po Sest
Zivali istega genotipa in spola ter podobne mase. Krmljéivali je potekalo enkrat dnevno
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s kompletno krmno meSanico BEK 1 do 60 kg in BEK 2 nad 60 kg, lelet pokrijeta pre-
hranske potrebe pitanca. Kéiha obroka je bila doléena za vsako skupino posebej, glede
na povpréno maso v skupini. Otava je bila prisotna ¥es po volji. TakSna primerjava nam
je dala podatek o razliki v kakovosti mesa med genotipomnjssrea ostale pogoje skusali
Cimbolj izen&iti. Ob naselitvi so bile Zivali stare povgieo 146 dni. Zakol je potekal v
dveh skupinah z razliko dveh mesecev. Pogpeestarost zivali obeh zakolov skupaj je bila
349 dni. Povpréno so zivi pradii ob zakolu tehtali 136 kg, medtem ko so bile mase toplih
polovic tezke 103.5 kg.

Ob in po zakolu smo izmerili meritve tehnoloSke kakovostodvzeli vzorce za laborato-
rijske analize. Dobljene podatke smo statisti obdelali s statisthim paketom SAS (SAS
Inst. Inc., 2008).

18.4 Rezultati

18.4.1 Primerjava krSkopoljskega prasta s komercialnimi pitanci (poskus I)

V tehnoloski kakovosti mesa so se razlike med skupinami palkay prevodnosti in barvi
(tabela 2). KP so imeli najmanjSo prevodnost merjeno po 2 ,ukar je tudi pokazatelj
prisotne proste vode v mesu, kot komercialni pitanci. Mamévpr&je za prevodnost pri
KP je tudi bolj Zeleno, saj je mejna vrednost prevodnostiararalno kakovost pod 6 mS/cm.
Meso KP je bilo tudi temnejSe (L*), bolj r@e (a*) in imelo m@&nejSi odtenek barve (h*)
v primerjavi z drugimi skupinami. Pri vrednosti L so KP bézeleni vrednosti za prase
meso, ki je med 42 in 46.

Tabela 2: Ocene srednijih vrednosti za vpliv skupine na tessttehnoloSke kakovosti mesa

Lastnosti Krskopoljci Zamageni Povpreéni Mesnati

(n=10) (n=14) (n=15) (n=14)
Prevodnost24LD (mS/cm) 3.77P 6.36% 5.80% 6.40%
Vrednost L* 48.10¢ 51.98 52.69 53.83
Vrednost a* 9.5¢% 7.6 7.36 7.4
Vrednost h* 0.29 0.43 0.4% 0.42

abc_ yrednosti z razBnimi napisi so statistno zndilno razliéne (p< 0.05); LD- longissimus
dorsi(dolga hrbtna miSica)

18.4.2 Vpliv spola, mase in starosti na kakovost mesa (poskul)

Lastnosti tehnoloSke kakovosti mesa krskopoljskih gesse med spoloma niso razlikovale
(tabela 3). Lazjim krSkopoljcem je pH vrednost takoj po Zakutreje padla kot tezjim. S
starostjo zivali je vrednost pH, merjena 24 ur po zakolu,gb@dVse ostale tehnoloSke la-
stnosti, kjer je bil vpliv starosti zri@en, so s starostjo narédle (prevodnost merjena 45 min
in 24 ur po zakolu, izceja po 48 urah, fest barve (vrednosta*) in vizualno ocenjena barva).
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Vecja prevodnost in izceja pri starejSih zivalih nakazujesé proste vode, kar pomeni tudi
veCjo izgubo med predelavo in ¥ moznost za rast mikroorganizmov. TemnejSa in bolje
vizualno ocenjena barva dolge hrbtne misSice pri starejS#lih pa za porabnika oz. kupca
pomeni prednost pri izbiri.

Tabela 3: Ocene srednjih vrednosti za vpliv skupine, spo$tarosti na lastnosti tehnoloSke
kakovosti mesa krskopoljskih prasv

Lastnosti Skupina Spol Reg. koef.
Lazji Tezji Kastrati Svinjke za starost
pH45LD 5.91 6.09 6.00 6.00
pH24SM 5.42 5.42 541 4.42 -0.002+0.000
Prevodnost45LD (mS/cm) 4.52 4.23 4.52 4.230.015+-0.004
Prevodnost24LD (mS/cm) 9.21 8.79 8.61 9.390.039+0.013
Izcejad8 (%) 4.61 3.90 4.29 4.22 0.019+0.008
Vrednost a* 10.77 10.58 10.65 10.71 0.015+0.007
Vizualna ocena barve 4.02 4.15 4.10 4.08 0.00A-0.003

LD - longissimus dorsfdolga hrbtna misica); vrednosti v krepkem tisku so st&t&t zna-
Cilno razlicne

18.4.3 Primerjava krSkopoljskega prasta s hibridom 12 (poskus ll)

Genotip Zivali je v veliki meri vplival na lastnosti tehndlke kakovosti mesa (tabela 4).
KrSkopoljski praZi so imeli 45 min po zakolu na dolgi hrbtni miSici vi$jo vresst pH
(6.00) v primerjavi s H12 (5.67). Tako nizka pH45 pri H12 kaievarnost pojava blede,
mehke in vodene (BMV) mighine, kar je pogost pojate z&etni pH pade pod 5.8. TakSna
zakisanost lahko vpliva na izcejo, barvo, okus in mehkobeane/ vrednostih pH ur po
zakolu (pH24) med KP in H12 ni bilo razlik. Vrednosti so bild pbeh genotipih precej
nizke v primerjavi s prvim in drugim poskusom, saj smo pri lolpeejSnjih izmerili pH24
nad 5.40. Prevodnost merjena 24 ur po zakolu je bila na delghhin stegenski miSici
manjSa pri KP kot pri H12. O dobri kakovosti migine lahko govorimo pri dolgi hrbtni
miSici KP, saj je meja normalne kakovosti za prevodnost 2gairakolu pod 6.00. Visja
prevodnost24 na dolgi hrbtni miSici pri H12 je lahko postednizjega pH45 v primerjavi s
KP, ker je ta blizje izoelekttini tocki in s tem veé&ji koli€ini vode v miSici. lzceja merjena
po 24 in 48 urah je bila manjSa pri KP kot H12.8ya izceja pomeni manj atraktiven izgled,
ki porabnike odvrne od nakupa, in manjSo maso kosa, ki je pomne iz ekonomskega
vidika. Tako ima nakup mesa KP prednost v primerjavi s H12dtrjpje domnevo o dobri
kakovosti mesa KP. Tudi barva KP je bila bolj prigtea, saj so imeli v primerjavi s H12 bol
rdeco barvo dolge hrbtne miSice (a*). Vizualno je bila barva € ocenjena kot temnejSa,
kar ni v skladu z instrumentalno meritvijo L*, ki ni pokazakezlik v barvi med genotipoma,
zato je tudi ni podane v tabeli 4. TemnejSa vizualna barvarjeelahko povezana s starostjo
obeh genotipov, saj so bili KP starejsi in je njihovo mesdktakisebovalo vé mioglobina,
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ki vpliva na bolj rd€o in temnejSo barvo. Poleg tega, so bili KP pred naselitgjeni na
prostem, kar je pomenilo ¢egibanja, ki je lahko povezano s temnejSo barvo mesa.

Starost je vplivala na vrednost pH, prevodnost, izcejo ivbanesa (tabela 4). Dolga hrbtna
miSica 24 ur po zakolu se je bolj zakisala pri starejSih #ivabt mlajSih. Prevodnost 24 ur
po zakolu v dolgi hrbtni in stegenski miSici in izceja 24 in 4B8po zakolu sta bili véji pri
starejSih zivalih. V€ja izceja pomeni bolj odprto mikrostrukturo mesa, kar jegeano z
temnejSi barvi dolge hrbtne miSice (L*) mlajSih zivali, ki pila tudi bolj rd€a (a*) in imela
mocnejSi odtenek barve (h*).

Spol ni vplival na nobeno od omenjenih lastnosti tehnold&{@vosti (tabela 4). Vsebnost
miSicne masobe vkljiEena kot neodvisna spremenljivka je vplivala le na izcejojen®
po 24 urah, ki se je z lmnjem mistne masobe manjSala. V model smo vkgii tudi
interakcijo med genotipom in starostjo, kjer smo opazitilike le v rde&i barvi (a*) mesa.
Najmanj rd€e meso so imeli mlajsi H12 (a*=7.02), medtem ko med ostalariik nismo
mogli potrditi (starejSi H12 a*=8.70, starejSi KP a*=9.1bmlajSi KP a*=9.52).

Tabela 4: Ocene srednjih vrednosti za vpliv starosti, mgs@a in mistne masobe

Lastnost Genotip Starost Spol Reg. koef.
KP H12 Mlajsi StarejSi K S za IMM

pH45LD 6.00 5.67 5.76 590 582 585

pH24LD 5.28 528 5.26 530 528 5.27

Prevodnost24LD 5.57 8.06 4.82 8.81 6.69 6.95
Prevodnost24SM 9.29  11.38 8.39 12.2810.19 10.47

Izceja24 3.57 4.71 3.52 476 422 4.05 -0.86+-0.42
Izceja48 5.22 6.55 5.11 6.66 5.95 5.82

a* 9.33 7.86 8.27 8.93 842 8.77

b* 5.27 5.00 5.60 467 493 534

h* 0.52 0.57 0.60 0.49 055 054

Vizualna barva 4.01 3.00 3.35 3.65 359 342
K - kastrati; S - svinjke; LD {ongissimus dorgidolga hrbtna miSica); SMsemimebranosus
(polvezivna ali stegenska misica); vrednosti v krepkekutso statistino zn&ilno razlicne

18.4.4 Kakovost masobe krSkopoljskih praSicev

Pri prastu sta zelo pomembni podkozZna in niia masoba. Vsebnost mi&he masobe
ima velik vpliv na s@nost, mehkobo in aromo mesa in izdelkov, kar je pomembéerkiza
zadovoljstvo porabnika. Dobra kakovost podkoZnetohg je zelo pomembna pri predelavi
v izdelke (slika 2). Pri danasnjih genotipih vemo, da je pojkanje kakovostne masbe,
kar najbolj olgutijo predelovalci. Pri KP je prisotne veliko kakovostna3obe, meso pa
odraza véja vsebnost misne masobe. Tako smo v Ze omenjenih poskusih opravili tudi
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Slika 2: Prekajena hrbtna miagbha krSkopoljskih prasev

analize mi&ne masobe in tehnoloSke meritve kakovosti mabe KP in primerjalnih sku-
pin.

Ma&oba KP v primerjavi s komercialnimi pitanci iz poskusa bga 5) je imela manj rde
kast odtenek (a*) in bolj Zivo barvo (c*), kar nakazuje badjeéno belo barvo KP. Najmanj
rumenkastega odtenka ntabe (b*) je imela masoba zama&ne skupine, med povneo
zamasenimi, mesnatimi komercialnimi pitanci in krskopoljskpraStem ni bilo razlike v
rumeni barvi magobe. Vsebnost mi&he masobe v dolgi hrbtni misici, ki ima prav tako
lahko vpliv na tehnoloSko kakovost, je bila najmanjSa premai skupini komercialnih pi-
tancev.

Tabela 5: Ocene srednjih vrednosti za vpliv skupine na berwsebnost migine masobe

(poskus 1)
Lastnosti KrSkopoljci  Zamageni Povpré&ni Mesnati
(n=10) (n=14) (n=15) (n=14)
a* 3.5% 3.96%0 4.412° 5.28
b* 4210 3.82 4.43° 5.67
c* 5.5¢° 5.54 6.350 7.85
Migi&na magoba (%) 1.96* 1.94 1.7¢b 1.40

abc_yrednosti z raztinimi napisi so statistho znd&ilno razléni (p < 0.05)
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Trupi tezjih KP v poskusu Il, so imeli manjSo mesnatost pmine (2.7 %) in debelejSe
hrbtno podkozno m&®bno tkivo (52.32 mm) glede na lazje (3.29 % in 45.08 mm; @b
Kastrati so imeli pigakovano debelejSo hrbtno podkozno Gaio in v&€ miSicne masobe
kot svinjke. PodkoZna maéba svinjk pa je imela bolj radast odtenek (a*) in bolj izrazito,
Zivo (c*) barvo. Starost je vplivala le na svetlost barvesrk§o mlajSi krskopoljci imeli
svetlejSo (L*) podkozno m&®bo glede na starejSe. Kastrati so v hrbtni miSici imedjoe
vsebnost migine masobe kot svinjke, med tezjimi in lazjimi krSkopoljci pa nibirazlik.

Tabela 6: Ocene srednjih vrednosti za vpliv skupine, spodéarosti na klavne in tehnoloSke
lastnosti maSobe krskopoljskih pragev (poskus Il)

Lastnosti Skupina Spol Reg. koef.
Lazji Tezji Kastrati Svinjke za starost

Potrbusina (1-7) 3.29 270 2.82 3.16

DHPM (mm) 45.08 52.32 50.84 46.56

L* 75.19 75.82 75.17 75.83 0-04+0.01

a* 3.91 3.68 3.44 4.15

c* 6.10 5.83 5.60 6.33

MiSicna masoba (%) 4.62 439 4.98 4.04

PotrebusSina - vizualno ocenjena mesnatost potrebuSinee{@é-zamasSena; 7 - zelo me-
snata); DHPM - debelina hrbtne podkoZzne Guiie

V poskusu Il se ocena mesnatosti potrebusine ni razlikogkdde na genotip, starost, spol
in vsebnost migine masobe (tabela 7). M@&®ba mlajSih pitancev je bila temnejSa (L*) kot
pri starejSih. Z debelino hrbtne podkozne @atde (DHPM) sta rumenost (b*) in Zivost (c*)
ma&obe padali. Torej so imeli KP ob drugem zakolu najsvetlejdmajmanj rumeno barvo
hrbtne podkoZne méébe. Spol ni vplival na barvo hrbtnega podkoZnegadolsega tkiva.

Tabela 7: Ocene srednjih vrednosti za vpliv starosti, ngsaa in debeline hrbtne podkozne
magobe (DHPM; poskus III)

Lastnost Genotip Starost Spol Reg. koef.
KP H12 Mlajsi StarejSi K S za DHPM

PotrebusSina 3.03 3.63 3.21 3.45 3.52 3.13

L* 78.22 7741 7851 7712 77.78 77.85

a* 3.44 3.47 3.54 3.37 3.47 3.44

b* 4.88 4.56 4.83 4.60 4.67 4.76 -0.07+0.03

c* 6.01 5.76 6.01 5.75 5.85 5.92 -0.08+0.04

h* 0.96 0.93 0.94 0.95 0.94 0.95

K - kastrati; S - svinjke; Potrebusina - vizualno ocenjenamagost potrebusine (1 - zelo
zamasena, 7 - zelo mesnata)
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Na barvo hrbtne podkozne n&abe pri primerjavi KP s H12 genotip ni vplival (tabela 7).
Tudi med krskopoljskimi in zam&g&nimi pitanci v poskusu | ni bilo razlik v barvi hrbtne
podkoZzne ma&be (tabela 5), kar se sklada z rezultati v poskusu Il ({t&DePri zamase-
nih pitancih v nasih poskusih genotip torej ni vplival navzar

18.5 Zakljucki

Meso KP je izkazalo boljSe tehnoloSke kakovosti v primargakomercialnimi pitanci in
H12. Pitanje KP na W&o maso in spol Zivali nista imela vpliva na tehnolosko kadsi. S
starostjo pragiev se tehnolosSka kakovost slabSa in je iz tega vidika bdijepKati 250 kot
350 dni. V&ja vsebnost mig§ne magobe je vplivala na manjSo izcejo miSice. TanjSa hrbtna
podkozna masbba je bila bolj rumene barve.

Hrbtna podkoZzna m&sdba KP je v primerjavi s komercialnimi pitanci imela mangtkast

odtenek, kar nakazuje bolj zaZzeleno belo barvodob8 KP. Svinjke KP so imele bolj rde

kast odtenek kot kastrati. Z debelino hrbtne podkozne&otaeje rumenost mésbe padala,
kar pomeni bolj belo barvo debelejSe podkoznetoas.
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Mascobnokislinska sestava dolge hrbtne miSice pri
krskopoljskih prasi ¢ih 1

Marjeta Zemva, Spela Malovrh, Alenka Levart, Milena Kovat

19.1 Uvod

Ma&obnokislinska sestava podkozne in roim@ masobe (IMM) sta pogosto vir raziskav,
saj so mesni izdelki vir m@®be v prehrantloveka. PodkoZzna mésba je sestavljena pred-
vsem iz triacilglicerolov, medtem ko med IMM lipidi najderge fosfolipide. Tako podkozna
mag&oba vsebuje Wenastenih masobnih kislin v primerjavi z IMM. Pojavljajo se nasprotja
med priakovaniji in Zeljami porabnikov in predelovalcev predvgaipodkoznem mab-
nem tkivu. V zivilski industriji Zelijo trdno ma&obo z vé& nastenimi magobnimi kislinami,
medtem ko porabniki zahtevajo zdravo meso z dobrimi tetikihol karakteristikamiin pre-
hransko ugodno mésdbnokislinsko sestavo.

Ma&obne kisline, prisotne v podkoZni in mi&i magobi, so dveh izvorov. Zivali jih lahko
same sintetizirajo z endogeno sintezo ali pa jih zauZijéjorso in te pridejo v tkivo nespre-
menjene (Pettigrew in Esnaola, 2001). Krma vpliva nadob&okislinsko sestavo predvsem
primonogastinih zivalih. Pragii sintetizirajo v€inoma nasiene magobne kisline (NMK)

in enkratnenagiene magobne kisline (ENMK). S krmo se pota predvsem delez Gkra-
tnenastenih magobnih kislin (VNMK). ManjSa sinteza masbnih kislin se pri prasgih
lahko pojavi zaradi zauzite krme z nizjo energijsko vredjoo&ar zmanjSa kofiino razpo-
lozljive energije. Posledno je pri nalaganju m@&dbe manj endogene sinteze asdnih
kislin in so te v vé&ji meri odraz zauzite krme.

Na sestavo sintetiziranih magbnih kislin pri pra&ih vplivajo zamagenost, masa, starost,
pasma in spol zivali. Posledica selekcije na gmrge mesnatosti je poleg slabSe kakovo-
sti mesa iz tehnoloSkega vidika tudi spremenjenadolasokislinska sestava. Zanta$e
Zivali vsebujejo predvsem NMK, ki predstavljajo nevarnoatnastanek modernih bolezni
(Wood in sod., 2003). Pradimodernih genotipov, ki imajo genetski potencial za nafdg
miSicnega tkiva, ol@iajno sintetizirajo manjSo kdlino magobnih kislin v tkivih kot bolj
zamasene avtohtone pasme (Sellier, 1998). Tako vsebuj€atad tkivo bolj mesnatih pi-
tancev vé VNMK in s tem mehkejSo m&bbo od zama®nih pitancev (Pettigrew in Esna-
ola, 2001) ne glede na to, ali so manj zades iz genetskih razlogov, spola ali manjSega
zauZzivanja energije.

Iz maZobnokislinske sestave iZnanani prehranski indeksi, pomagajo ovrednotiti kakovost
mesa in ma&bnega tkiva iz prehranskega vidika. Prip@@no razmerje med omega-6 (n-6)

Iprispevek je sofinanciran v okviru Izvajanja skupnega tgragh rejskega programa na potjtopraséereje
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in omega-3 (n-3) VNMK (n-6/n-3) je pod 4:1 (Ulbricht in Sogte, 1991). Dobra oskrba
z n-3 VNMK in v ugodnem razmerju z n-6 VNMK zmanjSuje k@ho holesterola in triacil-
glicerolov v krvi ter znizuje krvni tlak. Indeks aterogetiaq$A) je pokazatelj tveganja na-
ra¥anja serumskih lipidoin naj bo v prehrani manjsi od 0.5 (Ulbricht in Southgate, 199
Ugodno razmerje med NMK in VNMK ter ENMK pripomore k manjSietyanosti obole-
nja srca in ozilja. Podobertinek ima uzivanje ugodnega razmerja med VNMK in NMK
(VNMK/NMK) in je zazeleno, da je med zauzitimi magbami vsaj 2.5-krat vieVNMK kot
NMK (Enser in sod., 2001).

Natartneje smo ma®bnokislinsko sestavo slovenskega avtohtonega krSjsiegh pra-
Sica (KP) prodili tudi v nasih poskusih, ki so podrobneje opisani v prgjam poglavju.
Zanimala nas je razlika med KP in komercialnimi pitanci,iv@pola, mase in starosti na
mag&obnokislinsko sestavo m&ie masobe ter primerjava KP s hibridom 12 (H12).

19.2 Primerjava kr8kopoljskega prasta s komercialnimi pitanci (poskus I)

Delez NMK je bil pri KP pra&tih nizji kot pri komercialnih pitancih (tabela 19eprav so bili
KP najbolj zamaseni. Med komercialnimi pitanci je bil delez NMK najmanj3i pnesnati
skupini. Najvé&jo vsebnost ENMK sta imeli skupina KP (48.55 %) in zafea® skupina
(46.36 %). Delez ENMK pri KP se je zg#no razlikoval od mesnate in povinee skupine.
Skupina KP je vsebovala Zeleno vrednost ENMK iz prehrarsledehnoloSkega vidika.
Ugotovitev se je razlikovala od sploSno veljavhega mnesigameso zama&gnih praSiev
vsebuje vé nas€enih in manj nenasenih magobnih kislin kot meso mesnatih (DeSmet
in sod., 2004). Trditev velja pri komercialnih pitancih, KB od tega pozitivno izstopajo, na
kar lahko vpliva razlina krma ali genotip prav.

Tabela 1: Ocene srednjih vrednosti t@nokislinske sestave dolge hrbtne miSice pri kr-
Skopoljskih in komercialnih pragin

Ma&obne kisline (%) Krskopoljci Zamasni Povpréni Mesnati
NMK 33.8% 38.3¢% 36.2¢° 35.5%
ENMK 48.55% 46.36% 44 5P 41.9%
VNMK 17.6%° 15.3% 19.09P 22.56
n-6 VNMK 16.3%°¢ 14.4F 17.85P 21.07
n-3 VNMK 1.130 0.84 1.180 1.4
n-6/n-3 VNMK 14.33 17.03 16.12 14.94
VNMK/NMK 0.52b 0.40° 0.53 0.64
Aterogeni indeks 0.40° 0.48 0.4% 0.41°

abc _ yrednosti z razBnimi nadpisi se statistho znailno razlikujejo (p < 0.05); KP - kr-
Skopoljski pragi; NMK - nasicene maSobne kisline; ENMK - enkratnend&sine masobne
kisline; VNMK - veCkratnenasiene masobne kisline; VNMK/NMK - razmerje med e

kratnenasienimi in nastenimi magobnimi kislinami
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Mesnata skupina je imela &gdelez VNMK (22.56 %) kot zam&&na (15.33 %) pri komer-
cialnih prastih (tabela 1). Vsebnost VNMK pri KP (17.61 %) se ni razliktavad povpréne

in zamasgene skupine. Krma in starost ob zakolu se med komerciaprasti nista bistveno
razlikovali, kar pomeni, da je naré@nje VNMK verjetno povezano z zantahostjo Zivali.
Tradicionalno se je KP uporabljal za dogegporabo in so bile Zivali zaklane pozimi. Meso
je bilo suSeno in shranjeno na zreem prostoru ali sveze shranjeno v masti za leto dni ali tudi
veC. Tako je bila dobra m@®bnokislinska sestava potrebna za ohranjanje dobre 8éneo
kakovosti z minimalno oksidacijo mésbe.

Prehransko razmerje VNMK/NMK in aterogeni indeks sta patiey ki opiSeta tveganje
obolenja za kardiovaskularnimi boleznimi pri ljudeh. Rriptena vrednost za razmerje
VNMK/NMK je vsaj 0.4 (Enser in sod., 2001), tako je skupinareenih praiiev na
spodnji meji prehranske sprejemljivosti. Razmerje VNMKIK je veCje v povpré&ni in
mesnati skupini kot v zamééni. Edina razlika med KP in komercialnimi préi§e bila v
aterogenem indeksu med KP (0.40) in zadeaw® (0.48) skupino. Indeks aterogenosti je bil
v vseh skupinah niZji od 0.5, kot pripaiajo Ulbricht in Southgate (1991).

19.3 Vpliv spola, mase in starosti na kakovost mesa krskopokv (poskus II)

Pri ma&obnokislinski sestavi mi€he masobe dolge hrbtne miSice pri KP so imeli kastrati
veC ENMK, svinjke pa vé VNMK, tako n-6 kot n-3 VNMK (tabela 2). Kazal se je trend
v prehransko boljSem razmerju VNMK/NMK pri svinjkah kot féstratih, saj je bil ta pri
svinjkah vé&ji. Masa Zivali na ma&bnokislinsko sestavo m&ie ma&obe ni vplivala.

Tabela 2: Vpliv spola, skupine in starosti na aSnokislinsko sestavo dolge hrbtne miSice
pri krskopoljskih pragiih

Ma&obne Spol Skupina Reg. koef za starost
kisline (%) Kastr. Svin;. Lazji Tezji (%/dan)*1®
NMK 36.81 37.19 37.24 36.75 -16.93+ 8.32
ENMK 55.83 54.40 54.60 55.64 2.5211.20
VNMK 7.34 8.41 8.15 7.60 14.76:10.01
n-6 VNMK 6.75 7.71 7.50 6.97 15.14 9.36
n-3 VNMK 0.48 0.59 0.55 0.52 -0.76 0.83
VNMK/NMK 0.20 0.23 0.22 0.21 0.4% 0.29
n-6/n-3 14.21 13.37 13.94 13.64 45.95+13.15
IA 0.46 0.46 0.46 0.45 -0.2B 0.22

NMK - nasicene masobne kisline; ENMK - enkratnenasine masobne kisline; VNMK -
veCkratnenasiene magobne kisline; n-3 - omega 3; n-6 - omega 6; VNMK/NMK - razreer;j
med vé&kratnenagienimi in nastenimi magobnimi kislinami; IA - indeks aterogenosti

StarejSi krskopoljski pitanci (slika 1) so v primerjavi zaj8imi v dolgi hrbtni miSici vsebo-
vali manj NMK (tabela 2), kar bi lahko nakazovalo prehranskodnejSo ma®bnokislin-
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Slika 1: KrSkopoljski pragii v boskusu I

sko sestavo mesa mlajSih Zivali, vendar razmerje n-6/m& e potrjuje, saj je s starostjo
naragalo, kar je manj ugodno iz vidika nastanka raznih "modéerhdiezni.

19.4 Primerjava krdkopoljskega prasta s hibridom 12 (poskus Il1)

Ma&obnokislinska sestava dolge hrbtne miSice (slika 2) selngsti NMK in ENMK med
genotipoma ni razlikovala (tabela 3). 1z tega vidika, kljégji vsebnosti IMM pri KP, med
uzivanjem mesa KP ali H12 ni razlik v tveganju za obolenjecasn ozilja, saj so predvsem
NMK pomemben dejavnik obolenj (Pascual in sod., 2007). Twdsebnosti VNMK med
genotipoma ni bilo razlik (tabela 3). Rezultat ne potrjutie, da imajo genotipi z manjSo
vsebnostjo maobe v miSici, kjer je prisoten velik delez fosfolipidov,djiedelez VNMK
(Wood in sod., 2008). Vsebnost n-3 VNMK je gja pri KP kot H12, kar je prehransko
ugodnejSe in vodi tudi v boljSe razmerje n-6/n-3 pri KP (1)Kot H12 (12.43).

Meso mlajSih zZivali ob prvem zakolu je vsebovaloccdMK kot pri starejSih (tabela 3).
Kazal se je tudi trend razlik v razmerjih VNMK/NMK in n-6/n-%i sta bila ugodnejSa
pri starejSih pitancih ob drugem zakolu. Péewali smo tudi interakcijo med genotipom in
starostjo, vendar je zaradi malo Zilaih razlik v tabelo nismo vkljgili. Spol je vplival le na
razmerje n-6/n-3 v m&®bi dolge hrbtne misice (tabela 3), ki je bilo ugodnejSespinjkah
(11.06) kot pri kastratih (11.47). V obeh primerih je émo preseglo Zeleno mejo 4:1 (Enser
in sod., 2001).
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Slika 2: Dolga hrbtna miSica

Vsebnost IMM v dolgi hrbtni miSici je imela pomemben vpliv nfeno masobnokislin-
sko sestavo (tabela 3). ¥a kot je bila vsebnost IMM, V&je vsebovala NMK in ENMK,
torej je bila boljCvrsta in manj podvrzena oksidaciji. Z natafoco IMM se je zmanjSal
delez VNMK/NMK, kar je dobro iz tehnoloSkega vidika in margadno iz prehranskega.
Negativni regresijski koeficient je bil zaznan tudi pri m&, medtem ko se je IA nekoliko
povecal.

Tabela 3: Vpliv genotipa, starosti, spola in ndi%¢ masobe dolge hrbtne miSice na njeno
magobnokislinsko sestavo pri KP in H12

Ma&obne Genotip Starost Spol Reg. koef. za IMM
kisline (%) KP  H12 Mlajsi Starejsi Kastrati Svinjke (% MK/%IM)
NMK 34.37 34.30 34.73 33.93 34.49 34.18 1.914+0.46
ENMK 42.38 41.75 4236 41.78 4199 42.14 7.03+0.84
VNMK 23.25 2395 2291 2428 2351 23.68 -8.94+1.01
n-6 VNMK 2111 2211 21.00 2222 2156 21.66 -8.32+0.95
n-3 VNMK 205 175 183 197 187 194 -0.62+0.07
VNMK/NMK  0.68 0.71 067 073 0.69 0.70 -0.30+0.04
n-6/n-3 10.11 1243 1143 1110 11.47 11.06 -0.6%0.20
1A 040 040 041 039 040 0.39 0.05+0.01

KP - krSkopoljski pradii; 12 - hibrid 12; IMM - miStna maéoba; NMK - nastene ma-
&obne kisline; ENMK - enkratnend@sine magobne kisline; VNMK - vé&kratnenasiene
mag&obne kisline; VNMK/NMK razmerje med d&ratnenasienimi in nastenimi magob-
nimi kislinami; n-6/n-3 - razmerje med omega 6 in omega 3 GobAimi kislinami; IA -
indeks aterogenosti
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19.5 Zakljucki

Dolga hrbtna miSica je imela ugodnejSo alnokislinsko sestavo pri KP kot pri komer-
cialnih pitancih in hibridu 12. Pri komercialnih pitancié pila magobnokislinska sestava
krskopoljcev blizje mesnati in zmerno zamaai skupini kot zama®ni. UgodnejSo ma-
&obnokislinsko sestavo so imeli kastrati v primerjavi sngeami in starejSi krSkopoljci v
primerjavi z mlajSimi. Masa praSev na maSobnokislinsko sestavo m&ie masobe ni
imela bistvenega vpliva. Z %o vsebnostjo IMM je vsebnost NMK in ENMK narédla,
VNMK pa padala, kar pomeni ¥ oksidacijsko stabilnost bolj marmoriranega mesa.
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Mascobnokislinska sestava hrbtne podkozne m&ébe
krskopoljskih prasicev?

Marjeta Zemva, Spela Malovrh, Milena Kovat

20.1 Uvod

V prejSnjem poglavju smo v uvodu pisali o pomembnostitoafiokislinske sestave misie

in podkoZzne ma®be. V prejSnjem prispevku smo predstavili sestavo dn&imasobe
krSkopoljskega pra&a in jo primerjali z drugimi genotipi in skupinami présv. V tem
poglavju bomo nadaljevali z analizami ngadnokislinske sestave, kjer se bomo podrobneje
lotili sestave hrbtne podkozne ntabe. Le-ta je pomembna predvsem iz vidika predelave
v izdelke, saj je za kakovostne izdelke nupwasta in bela ma®ba, ki je danes \ékrat
primanjkuje. Krskopoljski prasi(KP) Ze dolgo slovi po kakovostni misbi (Salehar, 1991),

ki ima tudi ugodno mabnokislinsko sestavo (Zemva, 2010).

20.2 Primerjava krSkopoljskega prasta s komercialnimi pitanci (poskus I)

DeleZ nasienih masobnih kislin (NMK) v podkoZnem m&®bnem tkivu se med skupinami
ni razlikoval (tabela 1). Skupina KP je imela nagj@vsebnost enkratnenésinih masobnih
kislin (ENMK; 50.8 %) in manjSi delez \&kratnenagienih magobnih kislin (VNMK) kot
zamasena skupina. M&dbno tkivo dobre prehranske kakovosti naj bi vsebovalojrkain
15 % VNMK (Houben in Krol, 1983). Edina, ki predlaganim zalgm ustreza, je skupina
KP s 13 % VNMK.

Razlike med skupinami so se pokazale tudi v vsebnosti n-6 XNiMrazmerjem n-6/n-3
VNMK (tabela 1). KP so vsebovali 5 % manj n-6 VNMK kot zaniaga skupina. Zama-
&ena skupina je imela g razmerje n-6/n-3 VNMK kot KP v hrbtni podkozni ntabi.
Razmerje n-6/n-3 vseh skupin je presegalo prehranskarpiijp@4:1 (Enser in sod., 2001
in Scollan in sod., 2006), podobno kot v néi8em tkivu. VE&ji delez n-6 VNMK v primer-
javi z n-3 VNMK v ma&obnem tkivu lahko razloZimo s komponentami v krmi, bogatim
n-6 VNMK, kot sta pSenica in famen (Souci in sod., 2000). Krma prédv vsebuje tudi n-
3 VNMK, vendar v manjSih kotiinah kot n-6 VNMK (Wood in sod., 2008). Med skupinami
ni bilo razlik v razmerju med VNMK in NMK (VNMK/NMK) in indeks! aterogenosti (I1A).

IPrispevek je sofinanciran v okviru Izvajanja skupnega tgragh rejskega programa na potjtoprastereje
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Tabela 1: Ocene srednjih vrednosti alnokislinske sestave hrbtnega podkoznega ma-
SCobnega tkiva pri krSkopoljskih in komercialnih prési

Ma&obne kisline (%) Krskopoljci Zama&éni Povpréni Mesnati
NMK 36.13 38.48 39.24 37.63
ENMK 50.82  43.3% 44.7¢ 43.98
VNMK 12.72 17.8% 16.05% 17.02
n-6 VNMK 11.64 16.56 14.85b 15.9¢
n-3 VNMK 0.97 1.19 1.08 0.97
n-6/n-3 VNMK 12.09 14.86® 14.77° 16.56
VNMK/NMK 0.35 0.47 0.42 0.44
Indeks aterogenosti 0.44 0.47 0.48 0.48

abc_ yrednosti z razBinimi nadpisi so statistho zndilno razliéni (p < 0.05); NMK — nasi-
cene magobne kisline; ENMK — enkratneng&sine magobne kisline; VNMK — vékratnena-
sicene maSobne kisline; n-6/n-3 - razmerje med omega 6 in omega Eatadmi kislinami;
VNMK/NMK — razmerje med vékratnenagienimi in nastenimi magobnimi kislinami

20.3 Vpliv spola, mase in starosti na kakovost mesa krskopkv (poskus II)

Spol ni vplival na maSobnokislinsko sestavo hrbtne podkozne cod® (tabela 2). Raz-
lika se je kazala le pri vsebnosti ENMK. Primitivne, avtafegpasme so znane po velikem
kopiCenju hrbtne podkoZzne médbe, kjer se nalagajo od#ee madobe. Hrbtna ma®ba
kastratov in svinjk se v sestavi nista razlikovali, kljulmie, da so jo kastrati nalozili e
kot svinjke (tabela 6 na strani 165). Torejcj@ zamaenost krSkopoljskih kastratov ni
bila pogoj za bolj nagieno magobo, ki je boljSa iz tehnoloSkega vidika in manj prehransko
ugodna.

MaSobnokislinska sestava hrbtne podkozneGobs krskopoljskih prasev (tabela 2) se je
med skupinama razlikovala v &g meri kot sestava miéne masobe (tabela 2 na strani 169).
Tezji pitanci so vsebovalivieNMK in manj VNMK kot lazji (tabela 2). Prav tako je mésba
laZje skupine v primerjavi s tezjo vseboval@&ve6 in n-3 VNMK. Pokazalo se je tudi boljse
razmerje VNMK/NMK pri lazjih krSkopoljskih pitancih.

Starost pragiev ni vplivala na vsebnost NMK v hrbtni podkoZzni niaBi (tabela 2). S sta-
rostjo krskopoljskih pragev se je kazal trend nahja vsebnosti ENMK 0.5 % na mesec.
Delez VNMK je padal 0.3 % na mesec. 8fa vsebnost vekratnenagienih masgobnih kislin
pri mlajSih kr8kopoljcih v primerjavi s starejSimi je baj§z prehranskega vidika, vendar
je bilo razmerje n-6/n-3 pri starejSih Zivalih ugodnejS&eavedno precej nad pripdreno
mejo.
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Tabela 2: Vpliv spola, skupine in starosti na @@Snokislinsko sestavo hrbtnega podko-
Znega ma¥obega tkiva pri krSkopoljskih prash

Ma&obne Spol Skupina Reg.koef.za star.
kisline (%) Kast. Svin;. Lazji TeZji (%/dan)*1®
NMK 40.17 40.84 39.85 41.16 -7.75+10.20
ENMK 51.01 50.14 50.86 50.29 17.77+10.25
VNMK 8.82 9.02 9.29 8.55 -10.014.66
n-6 VNMK 8.26 8.44 8.69 8.00 -10.144.37
n-3 VNMK 0.43 0.46 0.47 0.42 0.13+0.33
VNMK/NMK 0.22 0.22 0.23 0.21 -0.21+0.14
n-6/n-3 19.14 18.52 18.71 18.95 -26.56+9.20
IA 0.50 0.51 0.50 0.51 0.240.21

NMK — nastene maSobne kisline; ENMK — enkratneng&sine magobne kisline; VNMK —
veCkratnenasiene maSobne kisline; n-3 - omega 3; n-6 - omega 6; VNMK/NMK — razraer;j
med vé&kratnenagienimi in nastenimi magobnimi kislinami; IA - indeks aterogenosti

20.4 Primerjava krSkopoljskega prasta s hibridom 12 (poskus IIl)

V hrbtni podkozni magobi prastev (tabela 3) podobno kot v dolgi hrbtni miSici (tabela 3
na strani 171), med genotipa ni bilo razlik v vsebnosti NMKMK in VNMK, Ceprav so
imeli KP debelejSo hrbtno podkozno nta®o v primerjavi s H12.

Tabela 3: Vpliv genotipa, starosti, spola in debeline helfindkoZne ma@dbe na njeno ma-
SCobnokislinsko sestavo pri KP in H12

Ma&obne Genotip Starost Spol Reg. koef. za
kisline (%) KP H12 MlajSi StarejSi Kastrati Svinjke DHPM (Bbm)
NMK 36.74 36.97 37.24 3647 36.96 36.76 0HmOo7
ENMK 4525 4556 4535 4546 45.16 45.66 QHmL06
VNMK 18.00 17.46 17.40 18.06 17.89 17.58 -0.11+0.05
n-6 VNMK 1593 15.69 15,57 16.05 1593 1569 -0.10+0.04
n-3 VNMK 1.95 1.66 1.73 1.89 1.83 1.78 -0.01+0.01
VNMK/NMK 0.49 0.47 0.47 0.50 0.49 0.48  -0.004+.002
n-6/n-3 8.16 9.43 9.06 8.52 872 8.86 0.01£0.01
IA 0.42 0.42 0.43 0.41 0.42 0.43 0.081001

KP - krSkopoljski pragii; H12 - hibrid 12; DHPM - debelina hrbtnega podkoznega ma-
SCobnega tkiva; NMK — naéene magobne kisline; ENMK — enkratnen@&gine maSobne
kisline; VNMK — vecCkratnenagiene magobne kisline; VNMK/NMK razmerje med &
kratnenasienimi in nastenimi magobnimi kislinami; n-6/n-3 - razmerje med omega 6 in
omega 3 ma»bnimi kislinami; IA - indeks aterogenosti
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Skupini zivali razlénih starosti se v vsebnosti NMK in ENMK nista razlikovaklgela 3).
Pri VNMK so starejSe zivali v primerjavi z mlajSimi vsebogale€ n-3 VNMK, kar je enako
kot pri miSicni magobi (tabela 3 na strani 171). Prisotno je bilo tudi manjsamerje n-
6/n-3 v hrbtni podkozni m&®bi starejSih v primerjavi z mlajSimi zivalmi (tabela 3)p&@
zZivali ni kazal razlik v magobnokislinski sestavi hrbtne miagbe. Trend razlik se je kazal le
VvV razmerju n-6/n-3, ki je bilo ugodnejSe pri svinjkah (8.86} pri kastratih (8.72).

Debelina hrbtne podkozne ntabe (DHPM) je imela vpliv na vsebnost VNMK (tabela 3),
kijih je bilo pri vecji DHPM manj. Rezultat potrdi dejstvo, da ima debelejSetoaso tkivo
manj VNMK, kar pomeni, da je m&dba boljCvrsta in bela, torej boljSa za predelavo. Prav
tako se je z nar&&njem DHPM manjSala vsebnost n-6 in n-3 VNMK in padalo rajene
VNMK/NMK, kar potrdi boljSo tehnoloSko kakovost medbe, kar je iz prehranskega vidika
manj ugodno.

20.5  Zakljugki

Ma&obnokislinska sestava hrbtnega podkoznega&otatega tkiva je bila pri krSkopoljcih
v primerjavi s komercialnimi pitanci boljSa iz vidika prddee in manj ugodna iz prehran-
skega vidika. V primerjavi s hibridom 12 pa se je kazal ugoplehranski vidik. Spol na
mag&obnokislinsko sestavo hrbtne ntabe ni vplival. Lazji krSkopoljci pa so imeli prehran-
sko ugodnejSo sestavo kot teZji. S starostjo kot z debelinimb podkoZne mé@sbe prasiev
se je manjSala vsebnost VNMK, starejSe Zivali pa so imelalngj$o razmerje n-6/n-3.
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Senzoréna analiza klobas!

Murn Maja, Marjeta Zemva, Milena Kovag

21.1 Uvod

Na odIcitve porabnikov o nakupu izdelka vplivajo tako prehranalanost, tehnoloska ka-
kovost in senzotina kakovost. Senzamo kakovost zivil ljudje zaznavamo z vidom, vohom,
okusom in dotikom. Ze dolgo ljudje ¥ene dojemamo hrane samo za preZivetje, ampak jo
imajo vekrat za gastronomski uZitek. Pri tem se morda niti ne zawegda vsakokrat tudi
organolepitno preskuSamo Zivila. Seveda pa je razlika med hedonskénj@znjem in
analiticnimi preskusi velika. Golob in sod. (2006) navajajo, dadretki oziroma porabniski
poskusi sluZijo ugotavljanju sprejemljivosti nekega ikdes strani potencialnih porabnikov,
medtem ko v anali€inih poskusih sodelujejo izbrani poskusSevalci in izvedeAmaliticni
preskusi so veliko bolj kompleksni, zajemajo rénke tehnike in metode, sluzijo za primer-
javo med izdelki in razvoj le-teh (Golob in sod., 2006).

Izbiranje poskuSevalcev za andlite preskuse in oblikovanje panela, t.i. strokovne komi-
sije, ki senzoiGno ocenjuje zivila, je zahtevno. Pridobiti je potrebno apveliko skupino
poskuSevalcev Zztnikov, jih nato Solati in uvrstiti med izbrane poskudegaki se morajo
Se dodatno izobraZevati (Golob in sod., 2006). Poleg tem# @bira precej selektivna, je
potrebno upoStevati Se druge dejavnike, ki vplivajo na izimskuSevalcev. To so starost,
spol, zdravje, obutljivost, posameznikov odnos do hrane, znanje itd. Peng@/anju je
nujno potrebno mot& dejavnike odpraviti in zagotoviti ocenjevalcem prinmepeostor in
dovolj Casa, ocenjevalci pa morajo upostevati deloa pravila pred in med ocenjevanjem.
Pomembno je, da poskuSevalce in njihovo ocenjevanje meij &ebbolj uskladimo, saj jih
lahko le tako potem tudi primerjamo. SenZwra analiza mora biti ponovljiva i6im blizje
realnim vrednostim, napaka variance mora biti majhna (Goisod., 2005).

Senzortne lastnosti mesnih izdelkov in mesa, ki jih ocenjujemaoapaiki, so najvékrat
izgled, mehkoba, smost, neznost, trdota, okus, vonj, barva itd. Pri detuh izdelkih iz
prastjega mesa (klobase, vratina ...) je pomemben izgled, kotalgika, velikost, enako-
mernost porazdelitve mesa in ndabnega tkiva, razmerje med surovinami in atraktivnost.
Ocena mehkobe je zelo odvisna od posameznika, njegovesstaradravstvenega stanja,
zato nekaterim bolj ugajajo mehkejsi izdelki, drugim bdlysti. Pri dimljenih in suSenih
izdelkih je ta odvisna tudi od@asa in pogojev susenja. Vonj in okus, ki ga zaznajo ocenje-
valci, lahko zdruzimo v aromo. Ta je ztitna ali neznailna za izdelek. Na aromo vpliva
tudi priokus izdelka, ki se naj@irat razvije pri pokvarjenih izdelkih. Odvisen je tudi od
krme zivali, starosti in spola zivali ter vsebnosti skatelenaZobi prastjega mesa. Vse

Iprispevek je sofinanciran v okviru Izvajanja skupnega tgragh rejskega programa na potjtopraséereje
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senzortne lastnosti, ki jih ocenimo, Se ne doijo, da se bomo za nakup izdelka dilio
zato je zelo pomembna lastnost tudi skupni vtis, ki pa je padiaodraz drugih lastnosti.
Na senzoine lastnosti izdelkov lahko vplivamo s krmo, selekcijo itapjem Zivali do raz-
licnih telesnih mas. Odvisno je, ali pitamo Zivali za sveZeavadisza predelavo v izdelke.
Zelo pomembna je kakovost osnovne surovine v izdelku. Défav, ki vplivajo na meso

in predvsem njegovo senzorio kakovost, je veliko. Znani so predvsem vpliv pasme, krme
stresa, bolezni Zivali, ravnanje pred in med zakolom itd.

Veliko prastjega mesa in m&dbe se predela v poltrajne in trajne izdelke visje kakavdst
dovolj kakovostne izdelke je potrebno zagotoviti kakonostmagobno tkivo, kar je zaradi
reje mesnatih genotipadedalje tezje. Tu se kot zelo dobre izkazejo primitivnephtdne
pasme. Salehar in sod. (1992) slovensko avtohtono pasrkopofiski prast izpostavija
zaradi dobre kakovosti mesa. Ugotovitve o tehnoloSki kaktvmesa in s tem poslddio
vpliv na senzoBno kakovost mesa, dajejo prednost krSkopoljskemu quigdied pragii
hibrida 12, predvsem v & vsebnosti intramuskularne masbe (Zemva, 2010). Vsebnost
mag&ob v izdelkih iz praijega mesa je pomembna predvsem zaradi varoéoyakovega
zdravja in obstojnosti izdelkov, saj enkrat intkeat nenasiene masobne kisline hitreje
oksidirajo in se pri tem razvijejo nezeleni priokusi.

Namen raziskave je bil préiii razlike v senzogni analizi klobas izdelanih iz treh ragfih
genotipov, krSkopoljskega pré&si (KP), hibrida 12 (H12) in komercialnih (Kom) pitancev
in razlika med dvema izvedenima zakoloma. Pogoji reje KP 12 Ido bili enaki (poskus
je predstavljen v poglavju 18; poskus IIl.), medtem ko smabkise komercialnih pitancev
pridobili v predelovalnem obratu, kjer so bile vse klobagpnavljene po enakem postopku.

21.2 Ocenjevanje

Klobase za ocenjevanje smo razdelili v Sest skupin, in gioggenotipu (slika 1) in zakolu.
Prvi zakol je bil izveden dva meseca pred drugim, tako sozali mlajSe in laZje. Prav
tako na kakovost lahko vplivajo predklavni postopki ir€maizvedbe zakola. Pri ocenjevanju
so prvi zakol predstavljale skupine od 1 do 3 kjer so bili 12H2=KP, 3=Kom; drugi zakol
pa so hile skupine od 4 do 6 in sicer 4=H12, 5=KP in 6=Kom.

Slika 1: Hladno dimljene klobase KP, H12 in komercialnifapitev
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Ocenjevanja se je udeleZilo 30 ocenjevalcev. Klobase sm@al kuhanjem vzeli iz zamr-
zovalne komore in jih tajali v hladilnici na +4 °C. Klobase akuhali v vodi brez dodatkov
30 min lateno po genotipih in zakolih. Skuhali smo iz vsake skupin&iddobase, ki smo
jih razrezali na enako velike kose in jih ponudili na belitppaatih kroznikih (slika 2). Iz
vsake klobase smo pridobili priblizno deset vaaih kosov. Vzorce klobas smo odilas
Stevilkami od 100 do 959, pemer smo predhodno oblikovali skupine Stevil, ki so nam
predstavljale doléeno skupino klobas, npr. Stevila od 100 do 119, od 200 do @4 300
do 319, od 400 do 419 in od 500 do 519 so bila za vzorce skupi@eénjevalcem smo po-
leg vzorcev klobas ponudili tudi bel kruh in vodo za neviratijo med pokuSanjem. Pazili
smo, da so ocenjevalci dobili enake vzorce klobas, aGaalpostavljene na krozniku, da
bi prepré&ili sodelovanje. Vsakemu ocenjevalcu smo zagotovili tmivolj prostora in mir
pri ocenjevanju. Pred zatkom poskusa smo jim natamo obrazloZili potek ocenjevanja in
predstavili posamezne senzore lastnosti.

Slika 2: Ozn&eni vzorci klobas pred ocenjevanjem

Ocenjevanje klobas je potekalo v Stirih serijah, v vsakijiseo dobili ocenjevalci na kro-
Zniku po tri vzorce klobas. V seriji ena so bili ponujeni veidklobas iz skupin 1, 2 in 3, to
serijo smo potem Se ponovili v seriji dve. Vzorci klobas izgh 4, 5 in 6 so bili ponujeni v
seriji tri in ponovljeni vcetrti seriji. Udelezenci poskusa so ocenjevali sertmarikakovost
klobas, in sicer: izgled, mehkobo, aromo, prisotnost przkin skupni vtis. lzgled so oce-
njevali na podlagi barve, oblike kosov, enakomernosti poetitve masobe in razmerja med
mesom in ma&bo. Mehkobo so ocenjevalci ddlevali tako, da je imel optimalni vzorec
primerno mehkobo, ki je ocenjevalcu najbolj ugajala. Arassoalolcili z znatilnim vonjem

in okusom, odstopanja pa so ocenjevalci @zina prisotnostjo priokusa oziroma Zarkosti.
Skupni vtis je predstavljal zaokroZeno celoto seriadli lastnosti klobas. Stevilko vzorca,
ki jim je najbolj odgovarjal v dol6eni senzofini lastnosti, so zapisali na ocenjevalni list,
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Slika 3: Dom&e mesnine

kjer so bila Se vpraSanja o spolu, starosti, prebitaliogostosti uzivanja pra&jga mesa,
o tem ali imajo ocenjevalci radi klobase in 0 poznavanju kb

21.3 Struktura ocenjevalcev

Med ocenjevalci je bilo 23 % moskih in 77 % Zensk. N&\wzenjevalcev poskusa je bilo
starih med 21 in 24 let, v povpi 22.2 let. Stirje ocenjevalci so prihajali iz mesta, osem
s podeZelja, devet pa jih ima doma kmetijo. Te podatke latdkk@pemo z vpraSanjem o
pogostosti uzivanja pra§ega mesa, saj sta edina dva ocenjevalca, ki sta odgowtailzsak
dan uzivata prasje meso, prihajala iz kmetije, kjer tudi f&zio delata. Oba sta bila mo-
Skega spola. M@&na ocenjevalcev uziva prag meso (slika 3) nekajkrat na teden, sedem
oseb samo enkrat tedensko, manj kot enkrat tedensko pas&be. Vsi ocenjevalci so imeli
klobase radi oziroma srednje radi. Noben ocenjevalec sersiilv kategorijo nadpovpie
nega poznavalca klobas. V skupino povigrega poznavanja klobas se je uvrstilo 25 oseb,
za podpovprénega poznavalca pa se je ocenilo pet oseb.

21.4 Statisttna obdelava podatkov

Stevilke vzorceyv, ki so jih ocenjevalci zapisali, smo desifi s Stevilkami skupin. Ocenje-
valci so lahko polje na ocenjevalnem listu pri posamezniggéni lastnosti pustili prazno,
¢e med tremi vzorci niso zaznali razlike. Prav tako je bilozmmv polje napisati Stevilki
dveh vzorcevte med njima niso zaznali razlik, sta pa bila boljSa od tgetje
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Podatke predposkusa in poskusa smo uredili v programu M8IE8tatisttno obdelavo
podatkov smo naredili s stati€tiim paketom SAS (SAS Inst. Inc., 2008) s proceduro FREQ.
NaSi podatki so bili kvalitativni, zato smo pri obdelavi ugbili hi-kvadrat test.

21.5 Rezultati ocenjevanja
Rezultati senzoéine analize (tabela 1) so podani z delezi, ki jih je posamskupina klobas

dosegla glede na genotip. DoseZene vrednosti so seStegektposti izbire skupine klobas
prvega in drugega zakola in prikazujejo razlike med gemptipStev.

Tabela 1: Pogostnost izbire klobas (%) po posameznih gahoti

Lastnost KrSkopoljski pra8i Hirid 12 Komercialni pitanec
Izgled 33.0 32.0 35.0
Mehkoba 30.1 38.8 31.1
Aroma 44.04 41.04 15.0°
Priokus 5.5 4.1° 90.4
Skupni vtis 40.2° 43.0° 16.8

V izgledu ni bilo razlik med ocenjenimi skupinami klobashj¢da 1). Bolj ugodno mehkobo
po mnenju ocenjevalcev je imela skupina klobas iz @@sH12 v primerjavi s skupinama
klobas iz komercialnih in KP, kar glede na dosedanje raziskésmo prtakovali. KP imajo
veji delez intramuskularne mésbe in ugodnejSe razmerje med n-6 in n-3 éoddimi
kislinami kot pradi H12 (Zemva, 2010). Razlog za manj ugodno mehkobo klobageKP
lahko starost ob zakolu teh préév, saj so bili veliko starejSi od ostalih dveh skupin pregi
Zelo podoben odstotek izbire pri mehkobi je imela skupirtdkk iz komercialnih pitancev.
éeprav imajo klobase iz pra&&v H12 za skoraj 9 % viSjo pogostnostizbire, tudi pri mehkob
razlike niso bile znéilne. Skupina klobas KP je pri aromi izstopala, in sicer 2a29 % kot
tiste iz komercialnih pitancev. Razlika v aromi med skupiaaklobas iz pragev H12 in
KP je komaj 3 %. Ze Ferjan (1969) ugotavlja, da je meso KP zetogrno za predelavo v
trajne izdelke posebne kakovosti in okusa, ki izraZza aromo.

Pri prisotnosti priokusa je najég razlika med skupinami klobas, in sicer s kar 90.4 % pre-
vladuje skupina klobas iz komercialnih pitancev. Prisstnmiokusa je negativha lastnost,
torej lahko sklepamo, da se je skupina klobas komercialitéimpev najhitreje pokvarila. To
lahko razloZimo z dejstvom, da so komercialni pitanci v 2aliomlajsi, lazji in imeli na
liniji klanja tanjSo podkoZno m&Hbo, zato je v sestavi klavnega trupa bilo verjetn®we-

krat nenagienih masobnih kislin, ki so hitreje pokvarljive. Prav zaradi takegzultata pri
priokusu in aromi je mozno, da je skupina klobas iz komendmpitancev dobila hajmanjsi
delez pri skupnem vtisu. Ta je za kar 26.2 % niZji od skupirabéik pragiev H12, ki je
bila ocenjevalcem najboljSa v skupnem vtisu. Skupini klok& in H12 se nista razlikovali,
kar je lahko posledica enakih pogojev pitanja in krmljenjate krmno meSanico in otavo
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po volji. SlabSe so bile ocenjene klobase komercialnimpita, kjer so bili prasii rejeni v
drugd&nih pogojih reje.

21.6  Zakljugki

Nakljucni porabniki so med skupinami klobas zaznali razlike v seidmem ocenjevanju
klobas.

Skupine klobas treh genotipov so se med seboj razlikovatemia prisotnosti priokusa in
skupnem vtisu.

V prvem zakolu so bile klobase KP najbolje ocenjene v seindrilastnostih. Klobase
skupine 4 (H12, drugi zakol) so bile najbolj pogosto izbraameed klobas narejenih po dru-
gem zakolu prasev, kar potrdi dejstvo, da so za izdelavo klobas primerkotiko starejSi
praSti. Prasti H12 so bili v€asu drugega zakola enako stari kot KP ob prvem zakolu.

Klobase iz komercialnih pra&tv so pri obeh zakolih dobile najmanj ocen pri aromi, sku-
pnem vtisu in so imele najé&rat prisoten priokus, kar pomeni, da so se toa& klobas
komercialnih pitancev najhitreje kvarile, kar nakazuphs kakovost.

Ocenjevanje senzame kakovosti podobnih izdelkov je potrebim prej izpeljati, saj se po
doloCenem obdobju razvijejo priokusi, ki onemaizgo razlikovanje med vzorci. Pri analizi
smo opazili, da so porabniki skoraj vsem vzorcem pripisadikus.



Poglavje 22

Predelava mesnih izdelkov na domu in uporaba aditivov

Maja Murn, Milena Kovag, Marjeta Zemva, Irena Kos, TatjaBeh, Mojca Malensek,
Spela Malovrh

22.1 Uvod

Danes je za manjSe kmete pomembna dopolnilna dejavnoslpuadnesa na domu. Kmetje
pri predelavi v vé&ini uporabljajo doma pridelano surovino in izdelke delpgotradicional-
nih postopkih. Kupci zaupajo kmetom in postopkom predeléaieo porabnikom donia
predelava pomeni kontinuirano dobro kakovostckfat se je pri pridelovalcih pokazal pro-
blem dodajanja komponent, za katere niso bili @i o njihovem delovanju in pomembno-
stiuporabe. Dodane komponente sadalmo aditivi, ki se v Zivilo dodajo z namenom olajSa-
nja tehnoloskih postopkov, ohranjanja kakovosti Zivigaeavljanja mikrobioloSke varnosti,
izboljSanja konsistence in obstojnosti organolépiti lastnosti Zivila. Z aditivi se lahko pri-
krijejo tudi napake. Slaba stran aditivov se kaze predvsemgativhem vplivu na zdravje,
saj dolgotrajen ali prekomeren vnos aditivov zdravju SkadNajpogosteje dodajani aditivi
pri predelavi mesa so nitriti in fosfati. Pogosto se dodagh prekomerna kodina soli, ki je
pravilnik ne deklarira kot aditiv.

Namen raziskave je bil analizirati vpliv uporabe aditivawsoli na tehnoloSke in senzorie
lastnosti mesnih izdelkov ter primerjava uporabljenih zal@nimi kolicinami aditivov v
mesnih izdelkih. Zanimala nas je tudi primerjava med odgiaketiranih predelovalcev in
rezultati kemijskih analiz.

22.2 Ankete

V raziskavi smo anketirali predelovalce o uporabi aditiywi/njihovi predelavi. Pridobili
smo vzorce suhih salam in vratin,d@ic in klobas za kuhanje. Opravili smo meritve teh-
noloske kakovosti, kemijske analize in senzao ocenjevanje.

Anketirali smo 45 doméh predelovalcev in vpraSalnike analizirali. Najvpredelovalcev
uporablja lastno surovino za predelavo, nekaj pa jih dehdne kupuje tudi na drugih kme-
tijah, v klavnici ali trgovini. V najvé&ji meri predelovalci izdelujejo suhe mesnine, kot so
suhe salame, klobase in vratine, ter presne izdelke, koegenpe, krvavice in klobase
za kuhanje. V& kot polovica anketiranih predelovalcev ima sezonsko @ea, ostali pa
celoletno. Uporabo anorganskih aditivov je zabelezilo 53uporabo organskih pa 11 %
predelovalcev. Doma predelovalci so nam prostovoljno odstopili tudi mesngeike, in
sicer 12 vzorcev suhih salam, osem vzorcev suhih vratirgereedzorcev péenic in sedem
vzorcev klobas za kuhanje.

Iprispevek je sofinanciran v okviru Izvajanja skupnega tgragh rejskega programa na potjtopraséereje
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22.3 Analize nitritov, fosfatov in soli

Kemijske analize vzorcev smo opravilina KGZS - KGZ Murska8@, kjer smo analizirali
vsebnost nitritov in fosfatov (tabela 1). Mesni izdelki sstrezali zakonskim omejitvam
vsebnosti nitritov, le v nekaterih penicah, ki po pravilniku ne smejo vsebovati nitritnih
soli, smo jih nasli v sledeh. Prav tako so mesni izdelki wstlizakonskim omejitvam glede
dodanih polifosfatov, le klobase za kuhanje, ki jih ne smejebovati, so jih vsebovale v
sledeh. Pri vzorcih mesnih izdelkov prihaja do razlik mewhtéar so pokazale kemijske
analize in med odgovori anketiranih predelovalce¢it@ je, da predelovalci na kmetijah
uporabljajo nitrite in polifosfate v svojih izdelkih, veadjih lahko trgovska imena zavedejo
(npr. mesarska sol), da so to pravzaprav aditivi. Uporabljelicine dodanih polifosfatov
in nitritov so bile v vseh Stirih izdelkih znotraj predpisameja, kar za salame predstavlja
slika 1.
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Slika 1: Dovoljene in dejanske kdine nitritov oz. polifosfatov v suhih salamah

Vsebnost soli smo dofili na Oddelku za Zivilstvo BiotehniSke fakultete Univerz Lju-
bljani. Kemijske analize vsebnosti kuhinjske soli (Na@)micakovano pokazale, da vse-
bujejo suhe salame in vratinegje koliCine soli kot p&enice in v klobasah za kuhanje (ta-
bela 1). Rezultati analize se ujemajo z dejstvom, da@iotradicionalni izdelki v Sloveniji
Se vedno vsebujejo preko 6 % soli, pri ostalih izdelkih paeselgti deleZ soli znizal na 2 do
3 %.
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Tabela 1: Povpr&ne vrednosti nitritov in dodanih polifosfatov in soli v nmésizdelkih

Mesni izdelek Nitriti (mg/100g) Dodani Sol (g/100 g)
polifosfati (g/kg)

Suhe salame 0.24+0.46 1.01+£0.75 4.54+0.79

Suhe vratine 0.12+0.06 0.29+0.34 4.64+0.86

Pe&enice 0.09+0.14 0.51+0.33 1.94+0.23

Klobase za kuhanje 0.46 +0.42 0.69+0.28 2.71+0.28

22.4 Senzortna analiza

Senzoréno kakovost mesnih izdelkov smo preverjali pri na&hjih porabnikih (slika 2).
Ocenjevali so izgled prereza, vonj, okus, mehkobo in skufigi Iskali so tudi nezazelen
priokus in ocenjevali slanost mesnih izdelkov. Rezultatizortnega ocenjevanja so po-
kazali, da aditivi vplivajo na senz@mo kakovost. Prepianja porabnikov o kakovosti in
njihove ocene pa se niso povsem skladala. Tako opazamo, ki Isolje ocenjeni izdelki,
ki so vsebovali srednje dovoljene vrednosti aditivov.

Slika 2: Ozn&eni vzorci suhih salam, pripravljeni za ocenjevanje
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22.5 Zakljucki

Predelovalci mesa na kmetijah izdelujejo kakovostne meataike z nizkimi vsebnostmi
aditivov, ki jih veCinoma prodajajo pod pojmom »dof®x, kar porabnikom pomeni, da so
ti drugatni kot industrijski, saj so pripravljeni po tradiciondinieceptih, kjer predelovalci
vkljucijo del sebe. Zaupanje porabnikov je navkljub d@oim pomanjkljivostim, ki smo
jih zaznali tekom raziskave, potrebno utrditi z obojesskam polEevanjem predelovalcev
in porabnikov. Tako bi lahko bolje poznali aditive, natarje vedeli kaj vsebujejo mesni
izdelki in se morda vé&krat odld@ali za nakup dontah dobrot.
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